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INTRODUCCION

El Consejo General del Poder Judicial, por decision del Pleno de 19 de no-
viembre de 2002, acordd tomar conocimiento del informe presentado por la
Presidencia y Vocales del CGPJ en el entonces denominado Observatorio sobre
Violencia Doméstica® asi como ratificar el cumplimiento de los compromisos ad-
quiridos por aquellos, en nombre del Consejo General del Poder Judicial. Entre
estos figuraba el de que el Servicio de Inspeccidn del Consejo elaborase infor-
mes anuales de muertes producidas en el ambito de la violencia doméstica. Se
pretendia con ello conocer las circunstancias que rodeaban estos hechos crimi-
nales y, especialmente, “comprobar la veracidad del hecho -frecuentemente de-
nunciado por los medios de comunicacion- de haber procedido las victimas falle-
cidas a denunciar, previamente y en reiteradas ocasiones, a sus presuntos
agresores sin obtener respuesta adecuada, en tiempo y forma, por parte del Po-
der Judicial”.

El Pleno del Consejo de 26 de mayo de 2010 acordd que los sucesivos in-
formes anuales en esta materia fueran elaborados por la Seccién del Observato-
rio contra la Violencia Doméstica y de Género del CGPJ.

La serie historica abarca ya un periodo de 20 afios en los que se han re-
gistrado 1.183 feminicidios. Es una muestra muy significativa que favorece la
observacioén fiable de tendencias y perfiles desde una perspectiva prolongada en
el tiempo.

El primer capitulo del presente informe analiza, desde una enfoque princi-
palmente estadistico, la violencia de género con resultado de muerte en el am-
bito de la relacién de pareja o expareja, sin entrar, por tanto, en el estudio de
otras manifestaciones de violencia sobre la mujer que soporta nuestra sociedad,
y que constituyen, tal y como se recoge en los mandatos dimanantes del Con-
venio de Estambul® y en las disposiciones del Pacto de Estado contra la violencia
de género firmado en Espafia®, un concepto ampliado del fenédmeno de la vio-

Tnicialmente constituido por el Consejo General del Poder Judicial, el Ministerio de Justicia y el Ministerio de
Trabajo y Asuntos Sociales. En la actualidad estd constituido por el Consejo General del Poder Judicial, el
Ministerio de Justicia, el Ministerio de Igualdad, La Fiscalia General del Estado, las Comunidades Autonomas
con competencias transferidas en materia de Justicia, el Consejo General de la Abogacia Espafiola, el Ministe-
rio del Interior y el Consejo General de Procuradores de Espaiia.

2Convenio del Consejo de Europa sobre prevencion y lucha contra la violencia contra la mujer y la violencia
doméstica, hecho en Estambul el 11 de mayo de 2011 y ratificado por Espafia el 6 de junio de 2014.
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lencia de género a cuyas nuevas realidades la legislacion espafiola debera hacer
frente.

En el afio 2022, afio al que hace referencia este estudio, se ha repetido la
cifra de 49 mujeres muertas por violencia de género, la misma que en los afios
2020 y 2021, que sigue representando el nimero mas bajo de feminicidios de
toda la serie histdrica. Son datos que confirman la tendencia observada en los
ultimos anos, en los que nos enfrentamos a cifras muy alejadas de los valores
de la primera parte de la serie histérica. Es innegable que la consolidacion y el
perfeccionamiento de politicas publicas de proteccidon contra la violencia de gé-
nero encuentra su reflejo en un descenso significativo del promedio anual de
feminicidios. El aumento de la concesion de medidas de proteccion, el perfeccio-
namiento de las herramientas telematicas, el incremento porcentual de las sen-
tencias condenatorias o la progresiva concrecion de las medidas incluidas en el
Pacto de Estado, son factores que necesariamente deben redundar en esa per-
ceptible mejora de resultados. En todo caso, cualquier valoracién debe formu-
larse desde la mayor cautela y siempre desde el convencimiento de que la exis-
tencia de 49 asesinatos machistas es una cifra intolerable que justifica el pleno
mantenimiento y la vocacién de perfeccionamiento de las politicas publicas de
proteccion a las victimas de violencia de género. Al final de este primer capitulo,
se incluye una ficha por cada una de las mujeres victimas de feminicidio en el
ambito de la pareja.

El segundo capitulo del informe se centra en el estudio concreto de aque-
llos casos de muerte por violencia de género en los que habian existido procedi-
mientos judiciales previos. En estos supuestos, el estudio pormenorizado de los
antecedentes, el analisis de la respuesta publica a la demanda de proteccién y
la observacién exhaustiva del trayecto de cada caso hasta el momento del femi-
nicidio pueden contribuir a encontrar aspectos que sean susceptibles de ser co-
rregidos o debilidades de la cadena de protecciéon que sea prioritario reforzar.

La Ley Organica 8/2015, de 22 de julio, de modificacién del sistema de
proteccion a la infancia y a la adolescencia abordd la modificacion del art. 1 de
la LO 1/2004, de 28 de diciembre, para incluir a los y las menores como victi-
mas directas de la violencia de género, por este motivo el estudio incluye un
tercer capitulo referido a los/as hijos/as menores muertos por violencia de gé-

3En septiembre de 2017, los Plenos del Congreso de los Diputados y del Senado aprobaron, respectivamente,
el Informe de la Subcomisidon para un Pacto de Estado en materia de violencia de género y el Informe de la
Ponencia de Estudio para la elaboracién de estrategias contra la violencia de género.
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La violencia doméstica intima es el objeto del cuarto capitulo del informe.
Analiza todos los casos de violencia ejercida en el ambito de la pareja o la expa-
reja exceptuando los casos de violencia ejercida por un hombre contra una mu-
jer, que quedarian dentro del contexto de proteccion de la violencia de género.
Estudia, por tanto, los actos de violencia con resultado de muerte dirigida por
una mujer contra un hombre y los acaecidos en el ambito de la denominada vio-
lencia intragénero.

La informacidn que contiene el presente informe, como en afos anterio-
res, proviene de los datos suministrados por los Juzgados que han intervenido o
siguen interviniendo en la instruccién de las causas. Ello implica la exclusién de
casos en los que, desde la perspectiva judicial, no haya indicios suficientes para
atribuir la responsabilidad de los hechos a una persona que mantuviera o hubie-
ra mantenido con la victima la relacién de afectividad andloga a la matrimonial a
la que se refiere nuestra legislaciéon. También han sido excluidos los casos que
contindian en investigacion y aquellos otros en los que, de la instruccién practi-
cada a la fecha del informe, no pueda inferirse la existencia de muerte en el
ambito de la violencia doméstica o de género.

Las historias y narrativas de victimas y agresores aqui recogidas pueden
representar una buena fuente tanto para la propuesta de reformas como para la
practica legal, juridica y de provisidon de servicios y recursos especializados, ya
gue pone en evidencia los eventuales fallos o vacios del sistema de proteccion
implementado.

Este estudio responde al compromiso del Observatorio contra la Violencia
Doméstica y de Género de analizar la respuesta de los érganos judiciales al fe-
nomeno de la violencia sobre la mujer y analizar las circunstancias especificas
gue anteceden al tragico resultado de muerte.

Por ultimo, es nuestro deseo agradecer a todos/as los/as Jueces/zas y Ma-
gistrados/as, asi como a los/as Letrados/as y funcionarios/as de la Administra-
cion de Justicia, que han colaborado facilitando a este Observatorio los procedi-
mientos tramitados en sus Juzgados, con quienes hemos estado en contacto di-
rectamente y que han permitido, de este modo, elaborar el estudio que ahora
se presenta.
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1. MUERTES POR VIOLENCIA DE GENERO EN EL AMBITO DE LA
PAREJA O EXPAREJA EN EL ANO 2022

1.1 NUMERO DE CASOS

El nimero de mujeres asesinadas a manos de sus parejas o exparejas masculinas durante el
ano 2021 se ha situado, segun los datos provenientes de la instruccion judicial, en 49, cifra
coincidente con la del afio anterior. El total de victimas desde que se inicié el cémputo oficial
de casos alcanza las 1.183 mujeres muertas por violencia machista.

Casos 2022
49

La serie temporal desde 2003 es la siguiente*:

2008 2004 2005 2006 2007 2008 2008 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Promedio interanual 2003-2022
59,2 casos/afio

*Algunas cifras reflejadas en informes anteriores han experimentado cambios por la confirmacion de nuevos feminicidios que se encontraban en
investigacion o la exclusion de casos previamente computados.
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El promedio interanual de feminicidios entre 2003 y 2022 se situa en 59,2 casos/afio, si
bien puede advertirse una notable diferencia si dividimos la serie temporal en dos periodos.
La media en el primer intervalo, entre 2003 y 2012 era de 65,9 feminicidios/afio mientras
qgue en el segundo intervalo, entre 2013 y 2022 se situa en 52,4.

Promedio interanual 2003-2022
59,2
Promedio 2003-2012 Promedio 2013-2022
65,9 52,4

50

Serie 2003-2012 RemGerie 20122022 Promedio

En 2022 se cometié un asesinato por violencia de género cada 7,5 dias, como ritmo promedio

(cifra muy inferior al ritmo promedio 2003-2022: un caso cada 6,2 dias)

Ritmo 2003-2022 Ritmo 2003-2012 Ritmo 2013-2022
1 caso cada 6,2 dias 1 caso cada 5,5 dias 1 caso cada 7,0 dias
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La evolucién temporal de la tasa de feminicidios por cada millon de mujeres de 15 o
mas afos revela un significativo descenso si se compara el periodo 2003-2012 con el perio-
do 2013-2022. Si respecto al total de casos de feminicidio ya se observaba un descenso del
20,6% entre los dos intervalos, atendiendo a la tasa y tomando en consideracién, por tanto,
las oscilaciones demograficas, el descenso es aun mas acusado, pues alcanza el 24,6%.

2022 arroja la tasa de feminicidios mas baja de toda la serie histérica, 2,36.

Tasa Promedio 2003-2022

2,99

Promedio 2003-2012 Promedio 2013-2022
3,42 2,59

2,95
2,75
2,69 2.63

Tt T

2003 2004 2005 2000 2007 2008 2008 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2015 2020 2021 2022

2022, con una tasa de 2,36, se

sitia un 21,1% por debajo de la
tasa promedio interanual

Entre 2003, aiio con la mayor tasa de feminicidios y 2022, aiio con la tasa
menor, hay una variacion del 39,8%
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1.1.1 TASA POR COMUNIDAD AUTONOMA 2022

La tasa de feminicidios por cada millon de mujeres de 15 o mas afios en las comunidades
auténomas que registraron algin caso en 2022 fue la siguiente:

CASTILLA - LA MANCHA

NAVARRA (C. FORAL DE)

ARAGON

MURCIA, REGION DE

ANDALUCIA

CASTILLA Y LEON

CATALUNA

MADRID
EXTREMADURA
CANARIAS

COMUNITAT VALENCIANA

PAIS VASCO + 1 casoen Ceuta (tasa Ceuta: 30,52)

En 5 CCAA no se registraron feminicidios en 2022:

Asturias, Cantabria, llles Balears, Galicia y La Rioja
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1.1.2 TASA POR COMUNIDAD AUTONOMA SERIE HISTORICA 2003-2022

La tasa promedio de feminicidios por cada millén de mujeres de 15 o mas afos en su se-
rie historica 2003-2022 por Comunidades Auténomas es la siguiente:

MELILLA

CEUTA

§
=]
)]

CANARIAS

Fs
T
ca

BALEARS, ILLES

COMUNITAT VALENCIANA

ANDALUCIA

CASTILLA - LA MANCHA

CATALUR A

TOTAL NACIONAL

MURCIA, REGION DE

ASTURIAS, PRINCIPADO DE

ARAGON
CASTILLA Y LEON
NAVARRA (C. FORAL DE)

RICIA, LA

GALICIA

CANTABRIA

l

MADRID

PAIS VASCO

EXTREMADURA

1

El mayor n2 de casos registrados en una C.A. en un solo afio se dio en 2006 en Andalucia
21 casos
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1.2. CARACTERISTICAS DE LAS VICTIMAS

Del analisis y explotacién estadistica de todos los casos de violencia de género con resultado
de muerte en el ambito de la pareja o expareja acontecidos tanto en 2022 como en la serie
histérica que arranca en 2003 se desprende que estamos en presencia de un fendmeno ca-
racterizado por su diversidad. El impacto del problema afecta a todos los ambitos y orige-
nes: nacionalidad, clases sociales, grupos étnicos, edades, niveles de estudios, etc.

La aproximacion al perfil de las victimas, a partir de los datos objetivos contenidos en los
expedientes judiciales, solo nos permite trazar un cuadro exhaustivo respecto a un nimero
limitado de indicadores: edad, relacion con el agresor o nacionalidad. Lamentablemente, tal
y como se viene destacando en los estudios periddicos, en muy pocos casos se cuenta con
informacion completa que permita perfilar las circunstancias socio-econdmicas de victima y
agresor y la manera en que esas circunstancias pudieran condicionar la relaciéon entre am-

1.2.1 EDAD DE LAS VICTIMAS

La media de edad de las mujeres muertas por violencia de género fue en 2022 de 44,6
afos, cifra casi idéntica a la del al afio anterior (44,3 afnos). La media de edad se ha eleva-
do 2,5 afos en el intervalo 2013-2022 respecto al intervalo 2003-2012.

Promedio 2003-2012

Promedio 2022 41,6
44,2 Promedio 2013-2022

44,1

2004 2005 2000 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2015 2016 20 2018 2015 2020 2021 2022

En 2022, la victima mas joven tenia 17 afnos y la de mas edad 88

11
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Esta es la distribucion de las 48 mujeres asesinadas en 2022 por franjas de edad:

Como en afios anteriores, casi a la mitad de las mujeres asesinadas se sitla en la franja de
edad comprendida entre los 26 y los 45 afios, cuando esa franja representa menos de la
tercera parte de la poblacidon de mujeres mayores de 15 anos. El siguiente grafico compara
la importancia relativa de cada tramo de edad sobre el total de la poblacién y el nUmero de
victimas de cada tramo en el periodo 2003-2022:

* % poblacion 25,6%

* 9 victimas -

18,3%
17,1%
15,7%
—
. 127%
11,49 120% '
—_—
|

de 36 a 45 de 45 a 55

12
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1.2.2 CONVIVENCIA

37 de las 49 mujeres asesinadas por sus parejas 0 exparejas masculinas durante el afio
2022 mantenian la convivencia con el agresor en el momento de la muerte, lo que supone
un 75,5% del total, cifra superior al de la serie historica, cuyo promedio refleja la existencia
de convivencia en un 62,2% de los casos.

E Convivencia
B Mo corvivencia

= CONVIVENCIA

B NO CONVIVENCIA

61%

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

13
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1.2.3 PARENTESCO O RELACION ENTRE VICTIMAS Y AGRESORES

Durante 2022 en el 51,0% de los casos existia en el momento de la agresién, o habia existi-
do con anterioridad, un vinculo matrimonial, cifra superior a la de la serie histérica, en la

que el vinculo habia existido en el 47,7% de los casos.

Aio 2022

® Vinculo matrimonial

® Otros vinculos

* Vinculo matrimonial

¥ Otros vinculos

_HL il 8N B : AN BN 5N N

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2001 2012 2013 2014

La evolucion historica revela una tendencia descendente en la existencia de vinculo matri-

monial si dividimos la serie temporal en dos periodos.

50,0% 44,5%

14
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... PARENTESCO O RELACION ENTRE VICTIMAS Y AGRESORES

Los graficos siguientes representan las distintas variables relacionales en 2022 y la serie

temporal 2003-2022:

Otra relacian
afectiva terminada
18.4%

Otra relacion
afectivaactual ___
30,6%

30%
20% -
10%

0% -

2003 2004 2005 2006 2007 2008

2009

Ex marido
4.1%

(11 3 relacion afectiva actua

2010 2011 2012 2013 2014

15

2015 2016

_—Marido

b 459%

s Qtrarelacion afectiva terminada

2017 2018 2019 2020 2011 2022
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... PARENTESCO O RELACION ENTRE VICTIMAS Y AGRESORES

Por ultimo, los siguientes graficos cuantifican los casos en los que consta la existencia de
una situacion transitoria en forma de proceso de separacidn matrimonial o de situacion de
crisis de convivencia o relacién, frente a los casos de relacién actual o relacidon extinguida

Relacion
extinguida
22.4%

Crisis/ situacion_~
i —Relacidn actual
rd

transi
73.5%

s RelE i0n extinguida

Crisis / situacion transkoria

s el ion actual

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2007 2018 2018 2020 2021 2022

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2008 2010

16
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1.2.4 NACIONALIDAD DE LAS VICTIMAS

El 67,3% de las 49 mujeres muertas por feminicidio intimo en 2022 eran espafiolas.

* Victimas espaniolas

® Victimas extranjer s

El porcentaje de mujeres extranjeras asesinadas en 2022 es inferior a la cifra promedio de
la serie histdrica.

Victimas extranjeras
2022

32,7%

Victimas extranjeras Victimas extranjeras
2021 2003-2022

42,9% 34,9%

= Extranjeras = Espafiolas

85% 7505

2% 70%
58%

s 6% T

58%
15% 25%  28% 30% 2% 4 e 61% (3

3% 4% gy e 6%  61% 6% oy

36% 43%

17
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... NACIONALIDAD DE LAS VICTIMAS

En el anadlisis de las zonas geograficas de procedencia de las victimas extranjeras encontra-
mos que son las originarias de América Latina las que en 2022 arrojan valores mas eleva-

dos:

= Europsa
37.5%

América
43,8%

El siguiente grafico muestra, en términos porcentuales, la serie temporal de la distribucidon
por zonas geograficas de la mujeres muertas por violencia de género en la serie 2003-2022.

s==EUropa s AMETiCA e ifrica

e,

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 201 2022

18
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... NACIONALIDAD DE LAS VICTIMAS

Como muestra la tabla siguiente, un total de 16 mujeres de origen extranjero, provenientes
de 10 paises, fueron asesinadas en 2022.

MARRLECOS
BOL V1A 2

REINO UNIDO ]
RUMANA J
PERL
BRASIL
BULGARIA
GUATEMALA
RUSIA
VENEZUELA

La siguiente tabla representa el total acumulado para todos los paises con mas de cinco mu-
jeres asesinadas entre 2003 y 2022.

MARRUECOS — 46

RUMANIA
ECUADOR
COLOMBIA
BOLIVIA
BRASIL
REIND UNIDO :

R. DOMINICANA
ARGENTINA
PARAGUAY
RUSIA

ALEMANILA | — 11

CHINA 10

PORTUGAL [wesss== ()

PERU
BULGARIA

BELGICA -
VENEZUELA
HONDURAS

UCRANIA

19
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1.3. HIJAS E HIJOS Y MENORES EN SITUACION DE ORFANDAD

Un total de 37 menores quedaron en situacion de orfandad por el asesinato de sus madres

en agresiones por violencia de género en 2022. 14 de las asesinadas tenia hijos o hijas me-
nores.

¥ 5in hijasfos

MENQTES

® Con hiasfu:ls
menores

32 de los 37 menores en situacién de orfandad eran hijos o hijas de los agresores. Los 5
restantes nacieron durante relaciones anteriores o posteriores de las victimas.

® Victimas con hijas/os menores
conel sgresor

® Victimas con hijas/os menores
de otra relacion

® Victimas con hijas/os menores
con el agresor y de otra
relacion

Menores Victimas con

huérfanos hijos menores
2003-2022 2003-2022

902 46,8%

20
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... HIJAS E HIJOS Y MENORES EN SITUACION DE ORFANDAD

Ampliando el objeto de estudio a todas las hijas o hijos que, con independencia de su edad,
perdieron a sus madres en un asesinato por violencia de género en 2022 encontramos que
el total asciende a 78. El 69,4% de las victimas habia tenido al menos una hija/o.

* 5N hijasfos

® Con hijas/os

Victimas con
4 o mas hijas/os

Victimas con
2 o 3 hijas/os

Victimas con
una unica hija/o

8 casos

20 casos 6 casos

Victimas de ori-
gen extranjero
con hijas/os

87,5%

21

Victimas
espaiiolas
con hijas/os

60,6%
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1.4. CIRCUNSTACIAS DE LA AGRESION

1.4.1 LUGAR DE LA AGRESION

El domicilio, comun o de uno de los miembros de la pareja o expareja, es el lugar que regis-
tra mayor nimero de casos de feminicidio intimo. En 2022 el 76,6% de los casos tuvo lugar
en el interior de un domicilio. El valor es similar al de la serie histérica, 75,6%.

PARAIE/ESPACIO _ OTROS
ABIERTO _—" 2%
LUGAR DETRABAIO__ 45
7% 5
ZONAS EXTERIORES

COMICILIO

WEHICULO_~"
Wis PUBLICA

_DOMICILID
T

Respecto a las agresiones en el interior de domicilios 0 en sus zonas exteriores, en el 75%
de los casos acontecen en un domicilio compartido por victima y agresor.

® DOMICILIO COMUN
® DOMICILIO VICTIMAS

= DOMICILIO AGRESORES
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1.4.2 METODO EMPLEADO

El arma blanca se empleé en el 65,2% de los feminicidios intimos registrados en 2022 res-
pecto a los que hay constancia del método utilizado (en 3 casos se desconoce el modus ope-
randi). El valor es superior al promedio de 49,9% de la serie historica.

) i Omision de
Arma de fuego "
d.-. e ayuda Ano 2022
B.7% ; :
Golpes con o sin
objeto
6,5%___

Fuego

4,3%__

Atropello
2,2%

—Arma blanca
65,2%

Asfixia,
Estrangulamiento
15%

El siguiente cuadro presenta el desglose de los feminicidios intimos de 2022.

El 61,4%

Armablanca .
de los asesinatos

cometidos con arma

Asfiia f Estrangulamiento de fuego termina con
el suicidio
- - del agresor...
Golpescon o sin objeto
Fuego
..solo el 16%
A
AEapEi de los asesinatos

cometidos con otros
métodos termina con
el suicidio
del agresor

OmEion de ayuda

Desconocido
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1.4.3 DISTRIBUCION POR LOCALIDADES

Para analizar el tipo de poblacidn en que tuvieron lugar los feminicidios intimos durante
2022 se ha dividido el conjunto de municipios en ocho tramos de poblacién.
Hasta 5.000 hab.
De 5.001 a 10.000 hab.
De 10.001 a 25.000 hab.
De 25.001 a 50.000 hab.
De 50.001 a 100.000 hab.
De 100.001 a 250.000 hab.
000 hab.

Mas de 500.000 hab.

Para poder determinar el tramo de poblacidon con un mayor impacto de los casos de asesinato
por violencia de género se ha calculado una tasa de muertes por cada millon de habitantes a
partir de la cifra total de poblacion de cada tramo. El grupo de municipios de hasta 5.000 habi-
tantes es el que padece la tasa mas alta.

Hasta 5000 De 5.001a De 10001a De 25001 a De 50001 a De 100001 De 250001 Mas de
10.000 25.000 50.000 100.000 a 250,000 a500.000 500,000
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... LOCALIDAD DE LA AGRESION

La siguiente tabla muestra las localidades en las que se produjo mas de un feminicidio en
2022.

MADRID
D05 HERMAN AS

SEVILLA

592 municipios han registrado al menos un caso de feminicidio en la serie histérica 2003-2022

Madrid, con 59 casos, Barcelona, con 29 y Valéncia, con 21, son las ciudades con mas casos

1.4.4 DISTRIBUCION POR PROVINCIAS

En la tabla siguiente figuran las provincias con mas de un feminicidio en 2022.

MADRID
BARCELONA
SEVILLA
MALAGA
TOLEDD
ALICANTE
CUENCA

GIRONA

GRANADA

MURCIA

5.C. TENERIFE

ZARAGOTA
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1.4.5 DISTRIBUCION POR MESES

El siguiente cuadro refleja la distribucién por meses de las 49 muertes por violencia de géne-
ro registradas en 2022. En la serie histérica es el mes de julio, con un 11,3% de los casos el
que registra la mayor incidencia.

Eneroc
Febrero
Marzo
Abril
Mayo -
Junio -
Julio
ﬁgmﬁn-
Septiembre -
Octubre
Moviembre

Diciembre

1.4.6 DISTRIBUCION POR DIiAS DE LA SEMANA

El lunes fue el dia de la semana en el que se registr6 un mayor niumero de feminicidios en
2022. El domingo es el dia con mayor frecuencia de casos en la serie histérica (19,2%).

Migrcoles
Jueves
Viernes

Sabado

Domingo
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1.5. CARACTERISTICAS DE LOS AGRESORES

Como ya se sefiald al introducir el estudio de las caracteristicas de las victimas, los datos
objetivos provenientes de los expedientes judiciales no son suficientes para trazar un perfil
de los agresores que incorpore circunstancias socio-econdmicas o elementos psico-
patoldgicos que podrian ayudar a definir con mayor exactitud la existencia de pautas, patro-
nes de comportamiento o atributos de la relacidon potencialmente desencadenantes de situa-
ciones de violencia. Los siguientes apartados plantean, por tanto, la caracterizacién del perfil
del agresor a partir de la explotacién de datos estadisticos desprovistos de elementos subje-

tivos.

1.5.1 EDAD DE LOS AGRESORES

La media de edad de los varones causantes de muertes por violencia de género en 2022 fue
de 48,6 afios, 4 afios superior al promedio de edad de sus victimas (44,6). La media
de edad se ha elevado casi 3 anos en el intervalo 2013-2022 respecto al intervalo 2003-

Promedio 2003-2012

Promedio 2022 45,3
48,6 Promedio 2013-2022

48,0

2012.

T < +r T '+ " F°0 7T 7T 7T "0 700 F"T Y™ ™" ™™ F"0O0 ™ *t T
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

En 2022, el agresor mas joven tenia 19 afios y el de mas edad 83
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... EDAD DE LOS AGRESORES

La relacién entre la edad del agresor y la de la victima revela que en un 73,5% de los ca-
sos el agresor superaba en edad a la victima. El siguiente cuadro muestra el desglose
por tramos diferenciales:

Agresor masde 10 menor que la vickima
Agresorentre 5y 10 afics menor que la victima
Agresor hasta 4 afios menor que la victima
Edad coincidente

Agresor hasta 4 afios mayor que la victima
Agresorentre Sy 10 afios mayor que la vidima

Agresor mas de 10 mayor que la victima

En el caso con mayor diferencia de edad registrado en 2022, el agresor tenia 21 afios mas que la victima

En la serie histdrica 2003-2022, el 72,5% de los agresores tiene una edad superior a la de sus victimas
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1.5.2 NACIONALIDAD DE LOS AGRESORES

El 61,2% de los varones responsables de casos de muertes por violencia de género en 2022
eran espafoles.

Aho 2022

» Agresor espafiol

® Agresor extranjero

La serie temporal responde a un patron muy similar al de la nacionalidad de las victimas

B Extranjeros ¥ Esparioles
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... NACIONALIDAD DE LOS AGRESORES

El siguiente grafico muestra el cruce de los datos de nacionalidad de agresores y victimas
mortales en 2022. En un 12,2% de los casos la victima y el agresor no compartian nacionali-
dad.

¥ Comparten nacionalidad

* No comparten nacionaldad

Extranjera-
espafnol

B 2%
Extranjera-

extranjero -

31% Y

= _Espafiola-
espafol
T : 59%
Espaficl
extranjero

8%

En la serie histdrica, 80 mujeres espanolas fueron asesinadas por varones extranjeros y 99 mujeres extranjeras
lo fueron por varones espaioles
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1.5.3 RESPUESTA DE LOS AGRESORES

En 2022 un 55,1% de los causantes de feminicidios resultaron detenidos, en un 16,3% de
los casos se entregaron y en un 22,4% se suicidaron. El siguiente grafico refleja la tipologia

de repuestas de los agresores:

Suicidio__
22.48%

Se entrega ___ { “_Detenido
16,3% i 55,1%
g i 4

Intento Suicidio
6,1%

El desglose de los casos en que tuvo lugar la detencion del agresor, muestra que en 5
ocasiones esta se produjo tras su huida, y en 12 casos tras realizar maniobras de ocultacion

0 negacion de los hechos:

T Detenido

Negacian / 33,3%

Ocultacion_
e
48,1%

. Huidapreviaa
detencign

18,5%
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... RESPUESTA DE LOS AGRESORES

En el andlisis de los casos seguidos de suicidio observamos que en 2022 se ha registrado
un porcentaje de casos, 22,4%, muy similar al de la serie histérica (22,1% de los casos).

2003 2004 2005 200 00 2010 20 201 2018 2019 2020 2041

La edad promedio de los agresores que se suicidaron en 2022 fue de 50,3 afios.

Promedio edad suicidas Promedio edad
2022 agresores 2022

50,3 48,6

La relacién mas frecuente entre victimas y agresores que se suicidaron en el afno 2022 fue el vinculo
matrimonial, mas de 10 puntos superior a su importancia relativa en el conjunto de las agresiones:

Suicidas con vinculo Agresores con vinculo
matrimonial matrimonial

63,6% >1,2%

En el analisis de la nacionalidad de los suicidas se puede observar que el porcentaje de espanoles es
mas de 20 puntos superior a su importancia relativa en el conjunto de las agresiones.

Suicidas espafioles Agresores espafioles

81,8% 61,2%
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1.6. DENUNCIAS PREVIAS

1.6.1 NUMERO DE CASOS

En 2022 el 40,8% de las mujeres muertas por violencia de género habian presentado de-
nuncia previa contra sus agresores. La cifra es la mas alta de toda la serie historica,

cuya cifra promedio se situa en un 25,6%.

B Denuncia

E Mo denuncia

En el andlisis de la serie temporal de casos con denuncia previa pueden observarse unas
marcadas oscilaciones interanuales, con picos que van del 12,3% de 2005 hasta el 40,8%

de 2022.

2020 2021 2022

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2008
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1.6.2 CARACTERISTICAS DE LAS MUJERES QUE HABIAN PRESENTADO
DENUNCIA PREVIA

1.6.2.1 EDAD DE LA VICTIMAS QUE HABIAN PRESENTADO DENUNCIA

La edad media de las victimas que habian presentado denuncia en 2022 fue de 43,5 afos,
un punto inferior al promedio de edad de todas las victimas.

2022 - Promedio edad 2022- Promedio edad
victimas denunciantes Victimas

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2008 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

El siguiente grafico muestra el porcentaje de victimas que habian presentado denuncia dentro el tra-
mo de edad al que pertenecen.

hasta 25

de 26a35

de 36a45

de 46 a 55

de 56 a 65

mds de 65
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1.6.2.2 NACIONALIDAD DE LA VICTIMAS QUE HABIAN PRESENTADO DENUNCIA

En 2022 el porcentaje de mujeres que habian previamente tramitado una denuncia es supe-
rior en el grupo de las victimas de origen extranjero frente a las victimas espanolas.

Espafiolas Extranjeras

Denuncian
33,3%

. Denuncian
denuncian ] 56,3%

43,8%

denuncian
B66,7%

1.6.2.3 LOCALIDAD DE LA VICTIMAS QUE HABIAN PRESENTADO DENUNCIA

El siguiente grafico muestra las diferencias porcentuales en cuanto a las denuncias presenta-
das segun el volumen de poblacion de la localidad de residencia de la victima.

<5000
5001-10000
10001-25000
25001-5000:0
50001-100000

100001-250000

250001-500000

>500000
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1.6.2.4 CONVIVENCIA/RELACION CON SUS AGRESORES DE LAS VICTIMAS QUE HABIiAN
PRESENTADO DENUNCIA PREVIA

14 de las 20 mujeres que habian presentado denuncia en 2022 mantenian la convivencia
con su agresor en el momento de los hechos.

No convivia
30,0%
nvivian
70,0%

En el siguiente grafico se reflejan las distintas variables relacionales entre la victima que ha-
bia denunciado y su agresor:

Marido _ — 60,0%

Exmarido

Otra relacion afectiva actual

Otra relacion afectiva terminada
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1.6.2.5 DISTRIBUCION POR COMUNIDAD AUTONOMA DE LAS VICTIMAS QUE HA-
BIAN PRESENTADO DENUNCIA

La tabla siguiente calcula la ratio entre el nUmero de victimas que habian presentado denun-
cia en 2022 vy el total de victimas por cada comunidad auténoma:

EXTREMADURA
CASTILLA Y LEON
MADRID

ANDALUCIA

ARAGON

MURCIA, REGION DE
CASTILLA - LA MANCHA
CATALUNA

CANARIAS

COMUNITAT VALENCIANA

NAVARRA (C. FORAL DE)

PAIS VASCO

CEUTA
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1.7. MEDIDAS DE PROTECCION

En 5 de los 49 casos analizados existia una medida de alejamiento en vigor del agresor fren-
te a su victima. En los 5 casos el asesinato se perpetrd en el domicilio de la victima. En otros
3 casos habian existido medidas con anterioridad, pero se encontraban canceladas en el mo-

mento de los hechos.

= Alejamiento en vigor

® Sin medidas envigor

1.8. AGRESIONES CON MULTIPLES VICTIMAS MORTALES

En 5 de los 49 casos analizados en 2022, la agresion fue extensiva a otras personas cerca-
nas a la mujer asesinada, lo que ocasioné 6 victimas mortales mas. En la serie historica
2003-2022 se han registrado 58 casos de homicidio multiple, con un total de 69 victimas.
Esta es la casuistica segun la relacidon con la victima de feminicidio 2003-2022:

Hijas/os menores
Hijas/os mayores
Padre/Madre victima

Hermana/o victima

Actual pareja victima

Otras,os

38



CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

1.9. RESUMEN DE INDICADORES

Indicador

Mujeres muertas por violencia de género 49

Comunidad auténoma con mayor tasa de feminicidios Cantabria

Promedio edad de las victimas A4.6

Promedio de casos en que continuaba la convivencia 63,3%

Existencia de vinculo matrimonial A42,9%

Macionalidad. Victimas espanolas 57.1%

Macionalidad. Victimas extranjeras A2,9%

Colombia /

Pais extranjero con mayor numero de victimas
Marruecos

Numero de menores en situacion de erfandad 33

Porcentaje de victimas gue dejan menores en situacion

de orfandad =3,5%

Lugar mas frecuente de la agresion Domicilio

Meétodo empleado mas frecuente Arma blanca

Mes mas frecuente en gue se produce la agresion Junio

Dia de la semana mas frecuente en gue se produce la :
o Domingo
agresion

49,1

Promedio edad de los agesores

Macionalidad. Agresores espafnoles 73.5%

Macionalidad. Agresores extranjeros 26,5%

Pais extranjero con mayor numero de agresores Marruecos

Respuesta del agresor. Pocentaje de suicidios 28,6%

Porcentaje de casos con denuncia previa 20.4%

49

Castilla-La
Mancha

44,6

75,5%

51,0%

67,3%

32, 7%

Marruecos

37

38,8%

Domicilio

Arma blanca

Diciembre

Lunes

48,6

61,2%

38,8%

Marruecos

22,4%

40,8%

Serie
2003-2022

1.183

Canarias

427

62,2%

47,65

B65,1%

34,9%

Marruecos

902

46,8%

Domicilio

Arma blanca

Julio

Domingo

46,6

66,5%

33,5%

Marruecos

22,1%

25,656
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Anexo

Todos los casos de muerte por violencia de género en 2022
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S.P.Y.
8-1-2022 / Tudela (Navarra)
Vl'ctima n21/2022
General Provincia Localidad
——-—
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

o | o | Detenido ___

Denuncia previa Orden proteccion

C.AS.A.
8-11-2022 / Totana (Murcia)
Vl'ctima n2 3 /2022
General Provincia Localidad
“-z--
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espara | Espafia | 17 | 19

Relacién Método empleado

. Gmovis | Armablanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

L.H.

2-111-2022 / Pozuelo de Alarcén (Madrid)
Vl'ctima n25 /2022
Provincia

1139 ——-

General Localidad
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion

M.A.L.S.
14-111-2022 / Ceuta
Vl'ctima ne 7/ 2022
General Provincia Localidad
-—--
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espara | Espafia | 47 | 48

Relacién Método empleado

Arma de fuego
Hijos Respuesta agresor
Total Menores

2 | 2 | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

M.M.M.
25-1-2022 / Algarinejo (Granada)
V|'ctima n2 2 /2022
General Provincia Localidad
““-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion

M.A.P.
18-11-2022 / Martorell (Barcelona)
V|’ctima n2 4 /2022
General Provincia Localidad
“-E_-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor
| Espafia | Espafia | 52 | 52 |
Relacion Método empleado
| Conyuges | |
Hijos Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

M.LLV.A.
3-111-2022 / Maqueda (Toledo)
V|'ctima n2 6/ 2022
General Provincia Localidad
__-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espaia | Espaha | 45 | 47 |

Relacion Método empleado

Arma de fuego
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

2 | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

I.C.A.
21-111-2022 / Barcelona
V|’ctima n2 8/ 2022
General Provincia Localidad
-E_“-I_“
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Excompaiieros Estrangulamiento
Hijos
l Respuesta agresor
Total Menores

|1 | 1 | seentrega |

Denuncia previa Orden proteccion




D.M.D.S.
28-111-2022 / Malaga
Vl'ctima n2 9/ 2022
General Provincia Localidad
m“—“
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacién Método empleado

Cényuges Estrangulamiento
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

2 | 2 | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

T.I.T.
4-1V-2022 / Almonacid de Toledo (Toledo)
Vl'ctima n2 11/ 2022
General Provincia Localidad
-___
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Atropello
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

3 | 1 | Detenido ____

Denuncia previa Orden proteccion

N.P.
19-1V-2022 / Lloret de Mar (Girona)
Vl'ctima n2 13 / 2022
General Provincia Localidad
““-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacién Método empleado

Cényuges Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion

O.E.M.
2-V-2022 / Tarancén (Cuenca)
Vl'ctima n2 15 / 2022
General Provincia Localidad
“__
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

3 | 3 | seentrega ___

Denuncia previa Orden proteccion

V.C.A.S.
4-1V-2022 / Cuenca
Vl’ctima n2 10 / 2022
General Provincia Localidad
“--
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Excényuges Arma blanca
Hijos
l Respuesta agresor
Total Menores

|2 | 2 | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

A.AT.
15-1V-2022 / Vilanova del Cami (Barcelona)
Vl'ctima n212 /2022
General Provincia Localidad
——-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Golpes con objeto
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

1 | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

V.G.T.
25-1V-2022 / Sevilla
Vl’ctima n2 14 / 2022
General Provincia Localidad
-m--z--z--_
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor
| Bolivia | Bolivia | 51 [ 49 |
Relacion Método empleado
| Compafieros | Asfiia_____|
Hijos Respuesta agresor
Total Menores

|2 | 1 | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

C.R.E.
11-V-2022 / Arona (Santa Cruz de Tenerife)
Vl'ctima n2 16 / 2022
General Provincia Localidad
_-__
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

2 | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion




F.Z.C.
22-V-2022 / Montemayor (Cérdoba)
Vl'ctima n2 17 / 2022
General Provincia Localidad
““-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

|__Rumania__| __Rumania | 26 | 31

Relacién Método empleado

Companieros Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

2 | 2 | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

E.M.G.A.
29-V-2022 / Vélez-Malaga (Malaga)
Vl'ctima n2 19 / 2022
General Provincia Localidad
—“-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

5 | 0 | _Intentosuicidio

Denuncia previa Orden proteccion

A.M.G.
7-VI1-2022 / Alzira (Valéncia)
Vl'ctima ne 21/ 2022
General Provincia Localidad
m-u-“-
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espara | Espafia | 53 | 47

Relacién Método empleado

Companieros Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

2 | 0o | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

(CHATA
20-VI-2022 / Madrid
Vl'ctima n2 23 / 2022
General Provincia Localidad
___
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Arma de fuego
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

1 | 1 | suidio

Denuncia previa Orden proteccion

M.C.P.
27-V-2022 / Tijola (Almeria)
Vl’ctima n2 18/ 2022
General Provincia Localidad
m-z-“-
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Cdnyuges Estrangulamiento
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

|2 | 0o | seentrega |

Denuncia previa Orden proteccion

L.M.C.H.
29-V-2022 / Tomelloso (Ciudad Real)
Vl'ctima n2 20/ 2022
General Provincia Localidad
__-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

| Exnovios | Armablanca |
Hijos
Respuesta agresor

Total Menores

2 | 1 | suicido |

Denuncia previa Orden proteccion

D.A.A.G.
9-VI-2022 / Soria
Vl’ctima n2 22 /2022
General Provincia Localidad
-EE-“--
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

Venezuela Venezuela | 36 | 32 |

Relacion Método empleado

Compaiieros Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

|1 | 1 | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

M.N.F.C.
29-VI-2022 / Dos Hermanas (Sevilla)
Vl'ctima n2 24 / 2022
General Provincia Localidad
“-_-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion




C.T.R.C.
30-VI-2022 / Parla (Madrid)
Vl'ctima ne 25/ 2022
General Provincia Localidad
m-a-m-
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espara | Espafia | 18 | 19

Relacién Método empleado

[ Gmovis | Armablanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

A.G.C.
29-VII-2022 / Santa Cruz de Tenerife
Vl'ctima n2 27 / 2022
General Provincia Localidad
_““
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

| Exnovios | Armablanca |
Hijos
Respuesta agresor

Total Menores

o | o | Detenido ____

Denuncia previa Orden proteccion

E.M.A.G.
13-VIII-2022 / Valladolid
Vl'ctima n2 29 / 2022
General Provincia Localidad
-ﬂi-_-_‘-
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacién Método empleado

Cényuges Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

1 | 0o | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

I.L.G.
12-1X-2022 / Torrelles de Foix (Barcelona)
Vl'ctima n2 31 /2022
General Provincia Localidad
___
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espaia | Espaia | 60 | 76

Relacion Método empleado

| Compafieros | |
Hijos
Respuesta agresor

Total Menores

o | o | Detenido ___

Denuncia previa Orden proteccion

M.T.M.M.
25-VI1-2022 / Albufiol (Granada)
Vl’ctima n2 26 / 2022
General Provincia Localidad
-!E_““-
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Arma de fuego
Hijos Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion

M.C.M.L.
12-VI11-2022 / Sevilla
Vl'ctima n2 28 / 2022
General Provincia Localidad
“““
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

4 | 1 | suicido |

Denuncia previa Orden proteccion

E.F.L.
20-VI11-2022 / Torrejon de Ardoz (Madrid)
Vl’ctima n2 30/ 2022
General Provincia Localidad
“m-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Excompaieros | _Incendio |
Hijos
y Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

M.C.L.V.
13-1X-2022 / Escatrén (Zaragoza)
Vl'ctima n2 32 /2022
General Provincia Localidad
_“-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espaia | Espafa | 71 | 71 |

Relacion Método empleado

Golpes con objeto
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

3 | 0o | seentrega |

Denuncia previa Orden proteccion




A.G.L.
21-1X-2022 / Campdevanol (Girona)
Vl'ctima n2 33 /2022
General Provincia Localidad
_“-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espara | Espafia | 21| 36

Relacién Método empleado

Companieros Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

R.C.D.
16-1X-2022 / Palencia
Vl'ctima n2 35/ 2022
General Provincia Localidad
“-_
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Estrangulamiento
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion

1.S.
1-X1-2022 / Valencia de Alcantara (Caceres)
Vl'ctima n2 37 / 2022
General Provincia Localidad
——-—
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

|__Marruecos | Marruecos |30 | 41

Relacién Método empleado

Cényuges Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

2 | 2 | seentrega

Denuncia previa Orden proteccion

| 00si | si(caducada)

I.D.S.
6-X1-2022 / Méstoles (Madrid)
Vl'ctima n2 39 / 2022

General Provincia Localidad

__-
Nacionalidad Edad

Victima Agresor Victima Agresor

| Bulgaria |  Bulgaria | 28 [ 38
Relacion Método empleado
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion

M.L.L.I
25-1X-2022 / Benidorm (Alicante)
Vl’ctima n2 34 /2022
General Provincia Localidad
-m-—“-
Nacionalidad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espara | _Espafia | 67 | 74 |

Relacion Método empleado

Cdnyuges Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

Denuncia previa Orden proteccion

A.G.G.
23-X-2022 / Alcoi (Alicante)
Vl'ctima n2 36 / 2022
General Provincia Localidad
__-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espaia | Espaha | 27 | 29 |

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | _Intentosuicidio

Denuncia previa Orden proteccion

L.Y.D.C.
4-X1-2022 / Benalmadena (Malaga)
Vl’ctima n2 38/ 2022
General Provincia Localidad
-z_“-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

|_ReinoUnido | ReinoUnido | 69 | 80 |

Relacion Método empleado

Cdnyuges Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

V.E.C.
4-X11-2022 / Mazarrén (Murcia)
Vl'ctima n2 40 / 2022
General Provincia Localidad
-2--2-“
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

|_ReinoUnido | ReinoUnido | 56 | 68 |

Relacion Método empleado

| Compafieos | Golpes |
Hijos
Respuesta agresor

Total Menores

4 | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

| st | si(caducada)




J.M.Q.B.
4-X11-2022 / Madrid
Vl'ctima n2 41/ 2022
General Provincia Localidad
-_-ﬂ“
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espara | Espafia | 67 | 68

Relacién Método empleado
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

2 | 0o | Detenido

Denuncia previa Orden proteccion

| 00 si | si(caducada)

I.M.M.
11-X11-2022 / Lleida
Vl'ctima n2 43 /2022
General Provincia Localidad
—_“
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor
| Rumania__ | Rumania | 34 [ 40
Relacion Método empleado
| Conyuges |
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

s | 5 | Detenido ___

Denuncia previa Orden proteccion

| st | si(caducada)

M.C.R.H.
19-XI11-2022 / Zaragoza
Vl'ctima n2 45 / 2022
General Provincia Localidad
-_““
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

|___Espaia | Argentina__| 80 | 8

Relacién Método empleado

Cényuges Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o |  seentrega

Denuncia previa Orden proteccion

R.H.H.
28-XI11-2022 / Bilbao (Bizkaia)
Vl'ctima n2 47 / 2022

General Provincia Localidad

“““
Nacionalidad Edad

Victima Agresor Victima Agresor

| Bolivia [ Bolivia | 45 [ 44
Relacion Método empleado
Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

1 | 0o | Detenido __

Denuncia previa Orden proteccion

A.C.G.
10-XI11-2022 / Albacete
Vl’ctima n242 /2022
General Provincia Localidad
“--
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Compaieros | _Incendio |
Hijos
y Respuesta agresor
Total Menores

o | 0o | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

Y.O.A.N.
17-X11-2022 / Dos Hermanas (Sevilla)
Vl'ctima n2 44 / 2022
General Provincia Localidad
m_-z--
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Guatemala_ | _Colombia | 31 | 47 |

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

3 | 3 | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion

C.P.l
16-XI11-2022 / Santa Perpétua de Mogoda (Barcelona)
Vl’ctima n2 46 / 2022
General Provincia Localidad
-u_m-
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Espaha | Espafia | 88 | 69 |

Relacion Método empleado

Compaiieros Arma blanca
Hijos
) Respuesta agresor
Total Menores

|1 | 0o | seentrega |

Denuncia previa Orden proteccion

M.E.B.C.
28-XI11-2022 / Escalona (Toledo)
Vl'ctima n2 48 / 2022
General Provincia Localidad
“-!-_
Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

Relacion Método empleado

Hijos
Respuesta agresor
Total Menores

2 | 2 | Detenido |

Denuncia previa Orden proteccion




E.R.C.B.
28-X11-2022 / Madrid
Vl'ctima n2 49 / 2022
General Provincia Localidad

1183 __“

Nacionalidad Edad
Victima Agresor Victima Agresor

| Peri | Peri | 20 | 37

Relacion Método empleado

| Novios |  Armablanca |
Hijos
Total Menores

o | 0 | _Intentosuicidio

Denuncia previa Orden proteccion

Respuesta agresor
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2. ESTUDIO DE LOS CASOS CON ANTECEDENTES JUDICIALES

En este capitulo se incluye el resumen individual de los expedientes judiciales
instruidos por cada una de las victimas mortales del afio 2022 con anterioridad a
la muerte. Se incorpora un cronograma por cada caso que facilita la visualizacion
del itinerario policial y judicial recorrido por cada victima desde el momento de la
presentacion de la primera denuncia hasta el desenlace en forma de feminicidio.

Se incluye también un resumen de los expedientes o diligencias abiertas por de-
nuncias de algunas de las mujeres asesinadas respecto a otras parejas, asi como
expedientes que se hubieran instruido respecto a los presuntos agresores en re-
lacidn a parejas anteriores.

Los antecedentes previos no solo con la pareja actual sino en relacién a otras pa-
rejas, asi como los antecedentes por otro tipo de delitos, como puede ser violen-
cia doméstica, violencia sexual, y otros delitos no relacionados directamente con
la violencia contra las mujeres, aparecen como factores de riesgo a tener en
cuenta.

Aparte de la descripcidn del proceso judicial y sus tiempos (tipo de diligencias
abiertas, actitud de victima y agresor, medidas de proteccion adoptadas, forma
de finalizacion del procedimiento e investigaciones llevadas a cabo) se ha intenta-
do recoger factores contextuales que puedan determinar un mayor riesgo o indi-
car una vulnerabilidad mayor de la victima (situacidon de pobreza, discapacidades,
etc.), aunque en la informacién contenida en los expedientes judiciales no siem-
pre se incluyen datos que permitan trazar un perfil sociodemografico de victimas
y agresores.

Por diferentes circunstancias, el Observatorio no ha tenido acceso en todos los
casos a los correspondientes expedientes judiciales.
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2.1 NUMERO DE CASOS

20 de las 49 mujeres muertas en 2022 por violencia de género habian formulado denuncias
previas contra los agresores que finalmente cometerian el feminicidio. Esas denuncias dieron
lugar, al menos, a 32 procedimientos judiciales contra el agresor. En 7 casos la victima pre-
sentd mas de una denuncia o tenia mas de un procedimiento judicial por violencia de género
contra el agresor. El Observatorio ha tenido acceso a 25 de los 32 procedimientos.

Casos 2022 Casos con mas de un procedimiento
49 20 7

2.2 LA DENUNCIA

2.2.1 QUIEN PRESENTA LA DENUNCIA

En 17 de los 25 procedimientos analizados, el 68% de los casos, la propia victima alerté a la
policia o presenté directamente la denuncia. La cifra es superior a la de afios anteriores.

Denuncia presentada por la victima
Atestado policial de oficio
Atestado policial por denuncia de terceros

A instancias del investigado

Atestado policial por parte médico

Parte médico enviado al juzgado
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2.2.2 ANTE QUIEN SE PRESENTA LA DENUNCIA

El siguiente cuadro muestra la distribucién de los organismos receptores de denuncias.

¥ Policia Macional o
Autonomica

® Guardia Civil

® luzgado de Guardia

En los 5 de los 6 casos en que el procedimiento se inicid con un atestado policial de oficio, la
iniciativa correspondid a la Policia Nacional o Autondmica. El otro caso fue iniciativa de la
Guardia Civil.

2.2.3 QUE HECHOS SE DENUNCIAN

En 22 de los 25 procedimientos analizados las denuncias se fundamentan en la existencia de
violencia fisica. En 10 de ellos se constata también la existencia de violencia psicoldgica, pe-
ro en los 10 esta presente la violencia fisica.

® Violencia fisica

¥ Quebrantamiento
medidas
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En los 25 casos en los que se alega la existencia de episodios de violencia fisica, las victimas
manifiestan, como puede observarse en el relato posterior de cada procedimiento, una ca-
suistica que va desde los empujones, tirones de pelo, toda clase de golpes o intentos de as-
fixia.

En el capitulo de la violencia psicoldgica, son frecuentes las amenazas de muerte, los insul-
tos, desprecios y vejaciones, o las amenazas de privar a la victima de sus hijos. También se
registran casos de acoso y control de las comunicaciones de la victima.

En los procedimientos estudiados en 2022 no se han registrado casos de violencia sexual.

2.3 LA DILIGENCIA POLICIAL DE VALORACION DEL RIESGO

En 17 de los 25 procedimientos analizados hay constancia de la practica de diligencia de
evaluacion del riesgo mediante el sistema automatizado policial. El resumen de resultados,
segun niveles de riesgo, es el siguiente:

Mo Apreciado

Bajo

Medio

Extremo
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2.4 LAS MEDIDAS DE PROTECCION

11 de las 18 mujeres cuyos procedimientos judiciales previos al asesinato han sido estudia-
dos solicitaron la adopcidon de medidas de proteccidon en sede policial. Hay casos en los que
la victima, involucrada en mas de un procedimiento, solicité medidas de proteccién en uno
de ellos pero no en el otro u otros.

Solo en uno de los casos se produjo la denegacion de las medidas solicitadas por no apre-
ciacién de situacién objetiva de riesgo, lo que nos sitla en un porcentaje de aceptacion de
las medidas solicitadas muy alto.

En todos los casos las medidas concedidas consistieron en la prohibicion de aproximacion a
la victima y prohibicién de comunicacién con ella por cualquier medio. En dos de los casos
también se incluyé la privacién del derecho a tenencia y porte de armas.

En 2022, en tres ocasiones, se produjo la cancelacién de medidas al retirar la victima la
acusacion vy solicitar la retirada de la Orden de Proteccion. En otro de los casos las medidas
fueron retiradas tras dictarse sentencia absolutoria.

Al margen de los quebrantamientos que se producen para cometer el homicidio o asesinato,
en 2022 se instruyeron 2 procedimientos por quebrantamiento de las medidas de proteccién
adoptadas. En los 2 casos los procedimiento se iniciaron por atestado policial de oficio.

En solo 3 de los 20 casos con denuncia previa las medidas de proteccién permanecian vi-
gentes el momento del feminicidio.

Victimas que habian solicitado medidas Solicitud de medidas denegadas
11 1

Medidas canceladas a instancia Victimas con medidas vigentes
de la victima en el momento del feminicidio

3 3
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2.5 LA FASE DE INSTRUCCION

2.5.1 INCOACION

En los 25 procedimientos estudiados se incoaron 14 Diligencias Urgentes y 11 Diligencias
Previas.

= Diligencias Previas

¥ Diligencias Urgentes

2.5.2 ACTITUD DE LOS AGRESORES

El agresor nego los hechos en 12 de los 15 procedimientos respecto a los que hay constan-
cia de su declaracién en sede judicial.

_————

Miega los hechos

—_—

Mo comparece

»,

Reconoce los hechos
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2.5.3 ACTITUD DE LAS VICTIMAS

La victima ratificé en sede judicial el contenido de la denuncia en 9 de los 25 procedimien-

tos.

Hasta en 13 ocasiones la victima renuncid a ejercer acciones penales o se acogié a su dere-
cho a no declarar al amparo del articulo 416 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Ratifica la denuncia

Renuncia o no declara

2.5.4 TERMINACION

La fase de instruccion finalizd con auto de sobreseimiento en hasta 11 ocasiones. En 7 de
los procedimientos analizados se decretd apertura de juicio oral y en 2 casos la instruccion
no habia finalizado en el momento del feminicidio.

® Apertura juicio oral

¥ Sobreseimiento

® Instruccion no
finalizada
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2.6 EL JUICIO ORAL

En 7 de los procedimientos estudiados se decretd apertura de juicio oral.

2.6.1 TIPIFICACION DE LOS HECHOS

m—-———

Makrato

Lesiones

Amenazas

2.6.2 TERMINACION

Hasta 6 de los casos analizados terminaron con sentencia absolutoria, porcentaje muy supe-
rior al de afos anteriores.

Sentencia condenatoria
Sentencia absolutoria

Sobreseimiento

Muerte agresor

Muerte victima
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2.6.3 DURACION DEL PROCEDIMIENTO

La duracién del procedimiento oscilé entre los casos en los que se celebro juicio rapido y se
dictd sentencia en un periodo inferior a 5 dias desde la comisién del hecho delictivo (8 ca-
sos), y aquellos procedimientos en los que transcurrié mas de un afio entre los hechos y la
resolucion (3 casos)

Menos de 1 mes

De 1 a6 meses

De 6 mesesa l afio

Masde 1afio

2.6.4 CONDENAS

Como se ha sefalado, solo en dos de los casos estudiados recayé sentencia condenatoria, y
ninguno de los dos impuso pena de prisién. Ambos condenaron al acusado a 40 dias de tra-
bajos en beneficio de la comunidad. Los dos casos comportaron también penas accesorias
de alejamiento respecto a la victima y prohibicion de comunicacion, asi como privacion de la
tenencia y porte de armas.
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2.7 RESUMEN DE LOS EXPEDIENTES JUDICIALES

Marzo 2022. Caso 1

L.H.

2-111-2022 / Pozuelo de Alarcon (Madrid)
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Relacion Método empleado

Respuesta agresor

Marruecos

Conyuges

Hijos victima

Total Menores

4 a4 | suieidio |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

No consta

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
No

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Bajo Si

El 11-1-2022 la victima L.H. comparece en las dependencias de la Policia Nacional de Pozue-
lo de Alarcon donde manifiesta “Que mantiene una relacion sentimental de pareja con B.E.B.
[...] desde hace catorce anos, llegando a estar casados, y teniendo cuatro hijos en comun,
todos ellos menores de edad y conviviendo todos ellos juntos en el domicilio indicado. Que
durante la tarde del presente, la dicente y B.E.B. han comenzado una discusion por las ta-
reas domésticas. Que en el transcurso de dicha discusion, B.E.B. ha referido a la dicente in-
sultos tales como "hija de puta, mierda, tu eres una asquerosa", para posteriormente gol-
pear un zapatero del domicilio y fracturarlo. Que tras esto, B.E.B. ha cogido una de las par-
tes fracturadas de dicho zapatero y ha golpeado con la misma a la denunciante en varias
ocasiones, causandole heridas en la zona de la espalda y brazos. Que los cuatros hijos de la
denunciante y B.E.B. se encontraban en el domicilio, si bien no estaban presentes en la mis-
ma habitacion de los hechos. Que la dicente, en un momento dado, ha cogido su teléfono
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movil y ha llamado a su hermana para contarle lo ocurrido, la cual posteriormente ha llama-
do a la Policia, personandose varias patrullas en el domicilio. Que la dicente ha sido trasla-
dada por la Policia al Centro Médico [...] de esta localidad, lugar donde le han expedido parte
de lesiones, haciendo entrega de copia del mismo en este acto, y posteriormente ha sido
trasladada a estas dependencias. Que quiere hacer constar que durante su relacion con
B.E.B. son frecuentes los insultos de éste hacia la denunciante, siendo insultos tales como
"puta, mierda, no vales para nada, vete fuera de casa". Que manifiesta que B.E.B. siempre
ha minusvalorado a la denunciante, manifestandola que "no es capaz de hacer nada" o "no
vales para nada". Que igualmente quiere hacer constar que las agresiones fisicas por parte
de B.E.B. son frecuentes, consistiendo normalmente en empujones, tirones de pelo, puneta-
z0s y patadas, si bien nunca ha denunciado ni ha sido asistida en centro médico por esos
hechos. Que también es frecuente que B.E.B. fracture enseres del domicilio cuando se enfa-
da. Que B.E.B. es una persona muy cerrada, agresiva y que no acepta opiniones contrarias
a la suya. Que manifiesta que no ha denunciado antes ya que tenia la esperanza de que
B.E.B. cambiara. Que quiere hacer constar que debido a la agresion que ha sufrido hoy por
parte de B.E.B. no se encuentra con fuerzas para relatar mas hechos, si bien los ampliara en
Sede Judicial”.

El mismo dia el agresor es detenido y, en dependencias policiales, se acoge a su derecho a
no declarar.

Practicada la diligencia de valoracion policial del riesgo, esta arroja un resultado de nivel de
riesgo Bajo.

Se cita a la victima para el dia siguiente ante el juzgado de primera instancia e instruccién
de Pozuelo de Alarcén donde se inicia procedimiento por lesiones y maltrato en el ambito de
la violencia de género y se decreta medida de proteccion consistente en prohibicién de apro-
ximacion y comunicacién con la victima a menos de 500 m. Se atribuye cautelarmente a la
madre la guarda y custodia de los hijos menores y el uso y disfrute de la vivienda familiar.
El agresor queda en libertad provisional sin fianza.

El 2-3-2022 el agresor quebranta la orden de alejamiento, irrumpe en el domicilio familiar,
asesina con arma blanca a LH y posteriormente se suicida. La fecha para la celebracion del
juicio por el divorcio de la pareja estaba fijada para el dia siguiente.
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¢ Lavictima presenta denuncia ante la Policia Nacional por malos
tratos

e El agresor es detenido y trasladado a dependencias de la Policia
¢ Lavictima solicita medidas de proteccion

11-01-2022 Practica VPR: Riesgo bajo

¢ Se incoan deligencias urgentes
¢ El juzgado dicta Auto con orden de alejamiento a 500 m. de la
victima
12-01-2022 ¢ El agresor queda en libertad sin fianza

* Feminicidio

2-3-2022
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Marzo 2022. Caso 2

I.C.A.

21-111-2022 / Barcelona
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espafiola | Espaficla | 25 | 33 |

Relacién Método empleado

Estrangulamiento

Respuesta agresor

Excompafieros

Hijos victima
Total Menores

1 1| seentrega |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Trabaja

Antecedentes homicidio agresor / Situacién irregular

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Bajo Mo

El 17-3-2022 I.C.A. comparece ante los Mossos d'Esquadra de Barcelona junto a su pareja a
fin de denunciar “que la seva antiga parella, ha vingut a la zona del seu domicili, els ha vist
passejant pel carrer i de sobte ha agafat una llauna de cervesa i li ha llencat al cap. [...] Ma-
nifesta als agents que no és el primer cop que es persona per on viu, que a més la truca de
manera constant i que fins i tot ha arribat a rebre amenaces. Que [...] una de les amenaces
que va rebre dies anterior va ser "puedes llamar a la policia siempre que quieras pero ellos
no van a estar siempre a tu lado” I.C.A. ha manifestat que durant la relacié sentimental que
va mantenir amb D.A.M.B., aquest la insultava sistematicament amb frases com "no vales
para nada, eres una guarra, una puta malparida, regalada, hija de puta, perra ..." [...] Tam-
bé ha manifestat que quan sortia amb les seves amigues D.A.M.B. no parava de trucar-la i li
enviava missatges intimidatoris com "tienes media hora para llegar a casa”, de manera que
finalment va deixar de quedar amb les seves amigues. D.A.M.B. també la obligava a desblo-
quejar el teléfon i mostrar-li amb qui havia estat parlant, a més a més de trencar a cops els
mobles de casa quan s'enfadava. Que en ocasions els fets exposats haurien passat en pre-
séncia del [hijo menor de ambos] ”. I.C.A. ha manifestat que D.A.M.B. la truca unes cin-
quanta vegades al dia des de el seu numero o des del numero de teléfon d'amics o cone-
guts. D.A.M.B., també la persegueix pel carrer o espera a que arribi a casa. Quan I.C.A. va
anar a viure a casa de la seva germana, D.A.M.B. l'esperava assegut a un banc davant de
casa. Que ara que viu amb el seu pare i fa exactament el mateix, i a més a més l'espera a
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la sortida de la feina.

La actual pareja de I.C.A. manifiesta que li ha llencat cervesa per sobre del cabell de I.C.A. i
en intentar trucar a la policia per demanar ajuda, D.A.M.B. li ha tret el terminal, motiu pel
qual hi ha hagut un estira i arronsa amb [la actual pareja] aconseguint aquest recuperar el
teléfon”. I.C.A. informa que D.A.M.B. és una persona molt agressiva que va ja estar a presé
tres per apunyalar una persona. Aquesta instruccido ha pogut comprovar que a D.A.M.B. li
consten diverses detencions amb el Cos de Mossos d'Esquadra, entre d'altres motius per de-
lictes d' Homicidi, lesions i Robatori Violent. La victima manifesta que té molta por i que el
dia 17/03/2022, la va interceptar de nou i la amenacar dient "si me denuncias me vas a
obligar a hacer cosas malas".

I.C.A. solicita orden de proteccion y se dicta diligencia ordenando la detencion de D.A.M.B.

Un dia después, el 18-3-2022, la practica de valoracion del riesgo realizada en las depen-
dencias de los Mossos d'Esquadra de Barcelona dio como resultado Riesgo No Apreciado. No
obstante, el evaluador no se muestra de acuerdo con el nivel de riesgo determinado por la
evaluacion automatizada y procede a su reclasificacién fijando un nivel de Riesgo Bajo.

El 20-3-2022 la instruccion de los Mossos d'Esquadra dicta diligencia de no localizacién del
presunto autor: “/es gestions per tal de localitzar el presumpte autor deis fets, D.A.M.B. han
resultat negatives”.

I.C.A. es citada junto con su letrado para el 21-3-2022 a las 9.20 hh. ante el juzgado de
Violencia sobre la Mujer. No comparece por encontrarse retenida en su domicilio por
D.A.M.B.

Ese dia, a las 18.00 hh., D.A.M.B. se presenta ante los Mossos d'Esquadra declarando que
ha asesinado a I.C.A. estrangulandola en el domicilio de esta.
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* Lavictima, acompafiada de su nueva pareja, presenta denuncia ante
los Mossos d'Esquadra por malos tratos y amenazas tras ser agredida
en la via publica

-7 o |3 victima solicita Orden de Proteccién

* Practica VPR: Riesgo No apreciado, reclasificado por el agente a Riesgo
Bajo
e Se cita ala victima para el 21-3-2022 ante el juzgado de violencia

VS sobre la mujer

¢ Lainstruccion de los Mossos d'Esquadra dicta diligencia de no

localizacion del presunto autor
20-3-2022

¢ Feminicidio

21-3-2022
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Marzo 2022. Caso 3

D.M.D.5.
28-111-2022 f Malaga
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Brasil | EspaRa | 33 | 40 |

Relacién Método empleado

Excompafieros Estrangulamiento

Hijos victima

Respuesta agresor
Total Menores

2 — Detenido tras ocultacion

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Trabaja | Nocomsta

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion

Mo

El 2-7-2012, D.M.D.S. presenta denuncia contra su marido, F.J.S.L., ante la comisaria de
policia de Malaga por agresién con lesiones. También manifiesta haber sufrido maltrato psi-
coldgico. Ya en sede judicial, tras la incoacion de diligencias urgentes, “/a denunciante se
acogio a su derecho a no declarar, manifestando que no habia sido coaccionada ni amena-
zada en ningun momento para realizar dicha manifestacion, con renuncia de las acciones
penales y civiles que pudieran corresponderle y que no temia por su vida. Se dicté en la
misma fecha auto de sobreseimiento provisional y archivo del procedimiento”.

Ocho afos después, el juzgado de Violencia sobre la Mujer n°2 de Malaga incoa diligencias
previas tras recibir parte de lesiones de fecha 20-7-2020 sufridas por D.M.D.S. El juzgado
“requiere informes para el esclarecimiento de los hechos a la Policia Judicial de Malaga quie-
nes manifiestan que tras entrevistarse con D.M.D.S. la misma ha expresado su deseo de no
prestar declaracion ni presentar denuncia por los hechos, habiéndose dictado en fecha 17-
12-2020 auto de sobreseimiento”.

D.M.D.S. fue vista por ultima vez el 28-3-2022. Su marido declaré que se habia marchado
voluntariamente e incluso habia solicitado asesoramiento para denunciarla por abandono
familiar. Seis meses después, F.].S.L., confesé que la habia estrangulado en el domicilio
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familiar y permanecia enterrada bajo hormigdén en una nave de un poligono industrial donde
el agresor trabajaba.

* Lavictima presenta denuncia ante la Policia nacional por agresion
con lesiones

* En sede judicial se acoge a su derecho a no declarar
¢ Se dicta auto de sobreseimiento

¢ El juzgado incoan deligencias previas tras parte de lesiones sufridas
por la victima

¢ Lavictima ante la Policia rechaza declarar y presentar denuncia
¢ Se dicta auto de sobreseimiento

* Se denuncia la desaparicion de la victima

* El agresor confiesa el asesinato y aparece el cadaver de la victima
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Abril 2022. Caso 4

V.C.A.S.

4-1V-2022 [/ Cuenca
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | EspaRa | 4 | a8 |

Relacién Método empleado

Respuesta agresor

Exconyuges

Hijos victima
Total Menores

2 2 | Detenidotrashuir |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Trabaja

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas

Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Medio Si

El 2-7-2012, V.C.A.S. presenta denuncia contra su marido, C.B.R., en la Comisaria de Poli-
cia de Cuenca. En el atestado manifiesta que “se casé hace unos 14 anos aproximadamente
y lleva separada unos ocho meses. Que fruto de esta relacion tienes dos hijos de 13 afios y
8 anos. Que han intentado hacer la separacion de mutuo acuerdo donde acordaron que los
fines de semana se quedaba el padre con sus nifios en el domicilio para que sus hijos no
tengan que salir de casa e igualmente él tiene las llaves del domicilio y el coche lo tiene en
el garaje asi no deja que tenga estacionado en el garaje el coche de la declarante. C.B.R. no
lleva bien la separacion, que intenta convencerla y darle pena con toda clase de amenazas
manifestando su intencidon de suicidarse e incluso también la amenaza diciendo que no esté
nunca tranquila [...], dando a entender que les va a suceder algo malo. Que el dia 19 de ju-
lio de este afno, sufrié un episodio violento [...] se puso nervioso, agresivo y rompié una me-
sa de cristal, levantandola y tirandola al suelo, que su nifia al presenciarlo y como estaba
muy asustada, fue cuando grabd el audio, donde puede escuchar claramente al padre como
gritaba, que dicho audio lo tiene la declarante el cual lo entregara a la Autoridad Judicial si
para ello sea necesario. Que al final consiguieron que se calmase, avisaron a su exsuegra y
asi quedo zanjado el asunto y no lo denuncid. Que ha recibido varios empujones por parte
de su exmarido, que la empuja contra la pared, que la ultima vez que lo hizo fue el viernes
pasado, dia 19 de noviembre, que la llegd a echar del domicilio a empujones con toda clase
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de descalificativos como puta, zorra. Que luego cuando se quedd con los nifos en su domici-
lio, este les quito los moviles a sus nifilos para que no pudieran ponerse en contacto telefoni-
co con su madre. Que como C.B.R. tiene llaves del domicilio, esta persona accede cuando le
viene en gana, presentandose a horas intempestivas, por lo que despierta a la declarante y
le pide ayuda dando pena. Que quiere hacer constar que C.B.R. es muy posesivo, controla-
dor, que le tiene controlado el movil de la declarante y se mete en el facebook, en el correo
y en todas las paginas sociales, para espiarla. Que el dia 6 de octubre le quitd el movil a la
declarante y se lo devolvié al dia siguiente cuando se arrepintio, pero también le propind
otro empujon.”

V.C.A.S. solicita que se conceda Orden de Proteccion.

Practicada la diligencia de valoracion policial del riesgo, esta arroja un resultado de nivel de
riesgo Medio.

El mismo 29-11-2021 C.B.R. es detenido y formula denuncia contra V.C.A.S. en la misma
sede, en la que manifiesta “que actualmente esta viviendo momentos de dificultad personal
y laboral acrecentados por los reproches y comentarios que le realiza su ex mujer, quien al
parecer no quiere ni ver al compareciente evitandole sin contestar a sus llamadas. Que la
situacion se agrava cuando su mujer le ha manifestado “te voy a denunciar”.

El 30-11-2021 el juzgado de Primera Instancia e Instruccién de Cuenca incoa diligencias
previas y dicta Auto concediendo Orden de Proteccidn en la que se prohibe a C.B.R. por el
tiempo que dure la tramitacion de la causa y hasta que recaiga resolucion definitiva y firme
el acercamiento a V.C.A.S. a una distancia inferior a doscientos metros, asi como a su domi-
cilio. Del mismo modo se le prohibe comunicarse con ella de forma alguna, ya sea personal-
mente o a través de cualquier otro medio de comunicacion. En el Orden Civil: atribucion de
la Guarda y Custodia del hijo menores a la madre, V.C.A.S., ejerciéndose por ambos padres,
la Patria Potestad, sin establecer régimen de visitas ya que los hechos se produjeron en pre-
sencia de los nifios.”

En la misma sesion se decreta la libertad provisional sin fianza de C.B.R.

El 4-4-2022, antes de la resolucion del procedimiento anterior, C.B.R., quebrantando la or-
den de proteccién, irrumpe en el domicilio de V.C.A.S. y la asesina con arma blanca.
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29-11-2021

30-11-2021

4-4-2022

eLa victima presenta denuncia ante la Policia Nacional por malos tratos

*El agresor es detenido y en sede policial presenta denuncia contra la
victima

eLa victima solicita medidas de proteccion

*Practica VPR: Riesgo Medio

*Se incoan deligencias previas
e|a victima ratifica la denuncia

sAuto de concesion de Orden de Proteccion durante la instruccion del
procedimiento

eAuto decretando la libertad provisional del agresor

* Feminicidio
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Abril 2022. Caso 5

V.G.T.
25-1V-2023 / Sevilla
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Bolivia Bolivia s | a4 |

Compafieros
Hijos victima

Respuesta agresor
Total Menores

2 1 | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Trabaja

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Si
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Medio Si (caducadas)

El 30-8-2020 una llamada alerta a la Policia Nacional de Sevilla de que una mujer esta su-
friendo una agresién en la via publica por parte de su pareja. En el lugar de los hechos, la
victima, V.G.T., manifiesta “que se encontraba en su domicilio cuando ha llegado su pareja
con un estado elevado de embriaguez pidiéndole dinero, en concreto 10 euros. Que V.G.T.,
se nego, amenazandole su pareja con que la iba a matar, motivo por el que ella emprendid
la huida a pie de su propio domicilio, siendo alcanzada por el agresor en la calle donde la
zaranded y le propiné una bofetada en el rostro delante de varias personas [...]. Que gracias
a la intervencion para intermediar de estas personas la victima se pudo salvar de seguir
siendo agredida, explicandoles a la dotacion actuante que se habia escondido en su domici-
lio. A la vez la victima informa a los actuantes de que son repetidas las agresiones y las ve-
jaciones, llegando en muchas ocasiones cuando bebe alcohol a ponerle un cuchillo en el
cuello. Que los actuantes ante tales manifestaciones se dirigen hacia el domicilio donde vi-
ven ambos y proceden a la detencion” [de A.G.C.]

Ya en comisaria, V.G.T. formaliza la denuncia contra su excompafiero A.G.C. y afade que
“al comienzo de la relacion todo ha ido bien, pero que el afio pasado tuvo que realizar un
viaje a su pais y que cuando volvié todo ha ido a peor, momento en que él ha comenzado a
proferir insultos tales como hija de puta, te voy a partir la cara, te voy a cortar tus dedos.
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Del mismo modo ha habido alguna ocasion en que ha recibido amenazas de muerte. Que en
varias ocasiones la dicente manifiesta que el denunciado esgrimiendo el cuchillo la ha ame-
nazado evidenciando su intencién de hacerla dafio”.

La valoracion policial del riesgo da un resultado de Riesgo Medio, refrendado por el evalua-
dor. La victima solicita Orden de Proteccion.

Al dia siguiente el Juzgado de Violencia sobre la Mujer de Sevilla incoa diligencias urgentes.
La victima ratifica la denuncia en sede judicial.

En conformidad, las partes acceden a la apertura de Juicio Oral a partir del escrito de acusa-
cién presentado por el Ministerio Fiscal por un delito de maltrato del art. 153 C.P. El mismo
31-8-2020 recae sentencia condenatoria, dictada en conformidad, en la que “se condena a
A.G.C. a la pena de 40 dias de trabajos en beneficio de la comunidad, privacion del derecho
a la tenencia y porte de armas durante 16 meses y prohibicion de aproximarse a V.G.T., a
su domicilio a una distancia no inferior a 300 m por tiempo de 16 meses, asi como prohibi-
cion de comunicarse por cualquier medio con la misma por un periodo de 16 meses”.

El 25-4-2022, tras reanudar la convivencia, A.G.C. asesina a V.G.T. en el domicilio comun.

eLa Policia Nacionalrecibe una llamada por una agresion en la via publica
La victima formaliza denuncia por malos tratos

|a victima solicita medidas de proteccion

ePractica VPR: Riesgo Medio

*Se incoan deligencias urgentes
| a victima ratifica la denuncia en sede judicial
eConformidad de las partes. Apertura de Juicio Oral

*Sentencia condenatoria en conformidad: 40 dias TBC y prohibicion
comunicacion y aproximacion por 16 meses

* Feminicidio
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Mayo 2022. Caso 6

O.E.M.
2-V-2022 / Tarancon (Cuenca)

Macionalidad Victima Macionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Marruecos | _ Marruecos | 43 | 38

Relacién Método empleado

Cényuges
Hijos victima
Respuesta agresor

Total Menores

3 3 | seentrega |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Trabaja

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Si
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Ne Apreciado / Extremo No / 5i

El 24-11-2016 la central de emergencias 112 comunica a la Guardia Civil de Tarancon que
ha recibido llamada telefénica sobre una agresion por violencia de género. “Entrevistados
con la supuesta victima, O.E.M., nos confirma que ha tenido una discusiéon con su marido y
que este la ha pegado en la cabeza y la ha arrastrado por el suelo, preguntada por los agen-
tes si las agresiones fisicas de su marido son frecuentes manifiesta que no, que es la prime-
ra vez que la pega, pero que como tiene un hijo pequefio y esta embarazada ha tenido mie-
do por si pudiera hacerle dano al feto. Que durante la entrevista la mujer comunica que no
quiere presentar denuncia por los hechos y a pesar de ser preguntada en reiteradas ocasio-
nes no facilita la identidad de su marido. Que los agentes actuantes no aprecian durante la
entrevista que la mujer presente signos externos de agresion. Que posteriormente se pre-
sentan en el domicilio los médicos de la asistencia sanitaria para atender a O.E.M., pero es-
ta rechaza la asistencia. Que los agentes proceden a entrevistar a la propietaria del inmue-
ble [...] como posible testigo de los hechos. Que la testigo manifiesta que ha recibido una
llamada al timbre de su puerta y nada mas abrir una mujer que no conoce ha entrado rapi-
damente en el domicilio mientras un hombre bajaba con un nifio pequefio en brazos persi-
guiéndola, que el hombre ha intentado entrar en la casa a la fuerza buscando a la victima
pero que ella le ha impedido entrar, que el hombre ha esperado fuera del portal hablando a
gritos con la victima en una lengua que no entendia, que pasados varios minutos en los que
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el hombre no se marchaba, la testigo le ha dicho que iba a llamar a la policia y que mientras
estaba realizando dicha llamada la victima ha salido al rellano, ha cogido a su hijo en brazos
y se ha subido a su domicilio porqgue el hombre se ha marchado a la calle con una maleta.”

Al dia siguiente la Guardia Civil, “a la vista de los hechos de los cuales se deducen claros in-
dicios de la comisién de un posible delito de malos tratos en el ambito familiar [...] se trasla-
dan al domicilio en donde se produjo el suceso para tratar de localizar al presunto autor del
delito y proceder a su detencion. Una vez se encuentran en el domicilio, llaman a la puerta
de acceso al mismo, abriendo la puerta O.E.M. la cual manifiesta que quiere que los agentes
la dejen tranquila, que se marchen de una vez de alli, que dejen de molestar, que no piensa
denunciar a su marido, que si los agentes estan locos, que tiene un hijo que mantener y que
esta embarazada, que lo que paso en el dia de ayer fue que al estar embarazada se pone
muy nerviosa y fue ella la que grité a su marido, y él le pedia que se tranquilizase”.

La valoracién policial del riesgo da un resultado de Riesgo No Apreciado.
El procedimiento no prospera ante la negativa de O.E.M. de formular denuncia.

El 2-9-2019 O.E.M. acude a la Comandancia de la Guardia Civil de Tarancdn para presentar
denuncia contra su marido. Manifiesta que J.E.M., con el que lleva conviviendo unos 4 afos
y con el que tiene 3 hijos en comun, se marché de su domicilio sin darle un motivo aparente
pero podria ser por celos, que lleva sin verlo desde esa fecha y con el que solo tiene relacion
mediante teléfono. Que desde hace un periodo prolongado amenaza con matarla con pala-
bras como “te voy a matar, no me vas a quitar a mis hijos”, que todas las amenazas las re-
fiere cuando se encuentra drogado o borracho, [...] que la misma cuando se encuentra en
esta situacion siente miedo ya que este se pone agresivo y con pensamientos malos sobre
ella, como que ella tiene relaciones con otros hombres. [...] Que en el dia de hoy ha llamado
para informarle que queria hacerles el pasaporte a los menores y que necesitaba su autori-
zacion, que han discutido por teléfono Que le ha dicho que cogiera a los hijos y se fuera con
él, que ella no quiere ir con él ya que tiene miedo de que le pueda hacer algo malo, que le
ha dicho que va a comprar una pistola en Francia y la va a matar cuando salga al parque
con los nifios”.

O.E.M. solicita que se conceda Orden de Proteccion.

Practicada la diligencia de valoracion policial del riesgo, esta arroja un resultado de nivel de
Riesgo Extremo.

Las diligencias de detencidon no dan resultado al encontrarse J.E.M., en paradero desconoci-
do.
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El 3-9-2019, ante el juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon de Tarancén, O.E.M. ratifica
la denuncia y el juez dicta Auto concediendo Orden de Proteccidon que determina “prohibir a
J.E.M. aproximarse a O.E.M. y sus hijos a menos de 500 m. asi como en la misma distancia
a su domicilio, trabajo o cualquier lugar en que estos se encuentren, asi como comunicarse
con ellos , fisicamente o por cualquier otro medio, ya sea epistolar, telefonico o de cualquier
clase”. Dicha medida debe durar todo lo que dure la tramitacién de la presente causa [...] En
cuanto al orden civil: “se atribuye la guarda y custodia de los hijos comunes menores de
edad a la madre, a quien se atribuye el uso del domicilio familiar. Se acuerda la suspension
del régimen de visitas, comunicacion y estancias”.

El juicio oral se celebrd el 10-3-2022 ante el juzgado de lo Penal de Cuenca. La sentencia en
la fundamentacién juridica sefiala: “No existe persistencia en la incriminacion, puesto que en
instruccion la denunciante ratificd su denuncia y las amenazas sufridas mientras que en el
plenario afirma que estaba muy nerviosa, que no recuerda nada, que recuerda que ella lo
queria retirar todo, que no se entendia con la Guardia Civil y que no dijo en el Juzgado que
el acusado le hubiera amenazado. [...] En consecuencia, se estima, aplicando el principio in
dubio pro reo, a la vista de la negativa de los hechos por el acusado y la declaracion de la
propia denunciante, y que la prueba practicada en el procedimiento no es suficiente para
dictar una sentencia condenatoria, debe absolverse a J.E.M. de los hechos enjuiciados. [...]
Se dejan sin efecto las medidas cautelares acordadas por auto de 3-9-2019”.

Menos de dos meses después del juicio, el 2-5-2022, J.E.M. asesina a O.E.M. en el domicilio
comun en presencia de sus tres hijos.
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*Una llamada a emergencias alerta a la Guardia Civil de una posible agresion por
violencia de género

¢l a Guardia Civil acude al domicilio, pero la victima rechaza presentar denuncia
ePractica VPR: No apreciado

el a Guardia Civil vuelve a acudir al domicilio, pero la victima persiste en su negativa a
denunciar

*El agresor no resulta detenido por hallarse en paradero desconocido

el avictima presenta denuncia ante la Guardia Civil
el avictima solicita medidas de proteccion
*Prdctica VPR: Extremo

el a victima ratifica la denuncia ante el juzgado

eConcedida orden de proteccion: alejamiento y no comunicaion durante el transcurso
del procedimiento y medidas civiles

*Se celebra juicio oral por los hechos denunciados el 3-9-2019
el a victima no ratifica la denuncia en el juicio
sSentencia absolutoria y levantamiento de las medidas de proteccion

* Feminicidio
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Mayo 2022. Caso 7

E.M.G.A.

29-V-2022 / Vélez-Malaga (Malaga)
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | EspaRa | 50 | 52 |

Relacién Método empleado

Cényuges
Hijos victima
Respuesta agresor
Total Menores

5 1| Intentosuicido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

No consta | Nocomsta

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Si

Ya el 15-4-2005 E.M.G.A. presentd denuncia ante la Policia de Malaga por malos tratos de
su pareja, J.E.P.E. Manifestd “que en la fecha sefialada la denunciante, acompafiada de su
abuela, salia del portal de su domicilio cuando se encontrd con J.E.P.E., el cual la agarrd del
brazo y comenzé a golpearle en la cara hasta tirarla al suelo donde la pated, por lo que le
pide a su abuela que llamase a la Policia. Que tras esto J.E.P.E. se marcha apresuradamente
del lugar. [...]. Que ha sido agredida en unas cuatro veces anteriores, ya que J.E.P.E. piensa
que la denunciante le esta siendo infiel no habiéndolo denunciado anteriormente. Que
J.E.P.E. la ha amenazado en varias ocasiones diciéndole “donde te pille te tengo que matar”
por lo que esta tiene miedo de salir a la calle ya que es una persona muy agresiva. Que
desea solicitar medidas de proteccion contra pareja”.

El juzgado incoa diligencias previas contra J.E.P.E., con antecedentes por diversos delitos. El
29-4-2005 E.M.G.A. ratifica la denuncia ante el juzgado. El juez dicta Auto con Orden de
Proteccion con prohibicidn de comunicacion y aproximacion a menos de 300 m. de la victi-
ma.

El 22-2-2007 se celebra juicio oral. La victima no declara contra su agresor. En los hechos
probados se indica: “Apreciando en conciencia la prueba practicada se expresa y terminan-
temente se declara probado que el dia 13-4-2005, el hoy acusado J.E.P.E. discutié con su
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expareja E.M.G.A. No ha resultado probado que la amenazara ni agrediera.[...] En su funda-
mentacién afade: "En el supuesto de autos nos encontramos con que el testigo de cargo no
quiere declarar. El acusado compareciente niega tajantemente en los hechos que se le
imputan [...] Se opta por emitir un fallo absolutorio cualquiera que sea la conviccion subjeti-
va del juzgador, si no puede apoyarse en pruebas practicadas en el acto del Juicio Oral. [...]
Por lo que debo absolver y absuelvo libremente al acusado del delito que se le imputaba en
estos autos”.

El 10-12-2008 la victima presenta nueva denuncia contra E.M.G.A.. También se imponen
medidas de alejamiento y no comunicaciéon que quedan canceladas una vez recaida senten-
cia el 2-4-2012, que nuevamente tiene caracter absolutorio.

Reanudada la convivencia, J.E.P.E. asesina a E.M.G.A. en el domicilio comun el 29-5-2022.

* La victima presenta denuncia ante la Policia nacional
* La victima solicita medidas de proteccion

-d s . - . .
h 4 » La victima ratifica la denuncia ante el juzgado
St ’ - - - s
* Concedida orden de proteccion: alejamiento y no comunicaién

. 4 e Juiciooral por los hechos anteriores
‘ e La victima no declara contra su agresor
* Sentencia absolutoria

* Nueva denuncia por malos tratos
* Concedida orden de proteccién: alejamiento y no comunicaion

¢ La victima no ratifica la denuncia
* Sentencia absolutoria y levantamiento de las medidas de proteccion

* Feminicidio

® Juicio oral por los hechaos de diciembre de 2008 ]
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Junio 2022. Caso 8

G.J.V

20-VI-2022 f Madrid
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | EspaRa | a3 | 53 |

Relacién Método empleado

Respuesta agresor

Conyuges

Hijos victima
Total Menores

1 1| suicidio |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

No trabaja

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas

Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
No Apreciado No

El 26-6-2018 G.J.V. presentd denuncia contra su marido F.M.C.G.C.]J.U. ante la Policia Na-
cional por “por malos tratos de obra sin lesiones”. El agresor fue detenido y puesto en liber-
tad toda vez que la denuncia no fue ratificada. La valoracién policial del riesgo arrojo un re-
sultado de Riesgo No Apreciado.

El 27-6-2018, ante el juzgado de Violencia sobre la Mujer que habia incoado de oficio dili-
gencias previas a partir del atestado policial, la victima se acogié a la dispensa del art. 416
de la LECR., lo que dio lugar al archivo del procedimiento.

El 20-6-2022 F.M.C.G.C.]J.U. asesina a G.].V. con arma de fuego en el domicilio comun.
También asesina a una amiga de la victima. Finalmente se suicida.

El Observatorio no ha tenido acceso a este expediente judicial.
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Junio 2022. Caso 9

M.N.F.C.
29-VI-2022 / Dos Hermanas (Sevilla)

Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | EspaRa | 53 | 50 |

Relacién Método empleado

Compafieros
Hijos victima

Respuesta agresor
Total Menores

0 o | Ssuicido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

No consta | Nocomsta

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Toxicomania

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Bajo Mo

El 4-7-2011 M.N.F.C. presenta ante la Policia Nacional de Dos Hermanas denuncia contra su
pareja M.G.A., ampliatoria de la denuncia presentada el 2-7-2011, en la que manifestaba
“que la denunciante se encontraba en compania de M.G.A., que estaban hablando sobre su
relacion, cuando M.G.A. sin motivo aparente se abalanzd sobre la denunciante, agarrandole
del pelo y propinandole golpes en la cabeza contra el suelo, acto seguido la agarra del cuello
apretandole y arrastrandole por el suelo. Que en el dia de hoy, el indicativo policial [...], es
requerido por M.N.F.C. en la plaza [...] de esta localidad, manifestandoles a los funcionarios
policiales que la persona que se encontraba con ella discutiendo en ese momento era su pa-
reja sentimental, el cual estaba denunciado por un presunto delito de malos tratos en el
ambito familiar. Que por tal motivo, es por lo que los funcionarios actuantes proceden a in-
formar a la pareja sentimental de la denunciante del motivo de su detencion”. Constan an-
tecedentes policiales del agresor por otros delitos. Este manifiesta “que en uso del derecho
que le asiste, prestara declaracion ante la autoridad Judicial y no en esta dependencia”.

La valoracion policial del riesgo arrojoé un resultado de Riesgo Bajo.

El 5-7-2011 se celebra juicio rapido en el juzgado de lo Penal de Sevilla en el que recae sen-
tencia absolutoria y se excluye la interposicién de medidas de proteccion a la victima.
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El Observatorio no ha tenido acceso a este expediente judicial.

El 29-6-2022 M.G.A asesina a M.N.F.C. con arma blanca en el domicilio que compartian y
después se suicida.

* Lavictima presenta denuncia contra su pareja ante la Policia Nacional
por malos tratos

* Lavictima amplia la denuncia ante la Policia Nacional en un nuevo
episodio de malos tratos.

¢ El agresor es detenido
* Practica VPR: Riesgo Bajo

e Juicio rapido
* Sentencia absolutoria sin medidas

* Feminicidio
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Agosto 2022. Caso 10

E.M.A.G.
13-VIII-2022 / Valladolid

Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | Marruecos | a3 | 43 |

Relacién Método empleado

Cényuges
Hijos victima
Respuesta agresor

Total Menores

1 o | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

No trabaja

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Si
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion

No Apreciado No

Alertados por la victima, el 27-6-2021 agentes de la Policia Nacional acuden a un local en el
gue una pareja mantenia una fuerte discusion. La victima, E.M.A.G., declara “que ha mante-
nido una relacion sentimental con A.E.Y. durante 12 afos viviendo juntos desde los ultimos
3 afos. [...] Que la declarante esta cansada de que su pareja sentimental se marche del do-
micilio familiar durante varios dias a drogarse y hacer su vida y vuelva al domicilio familiar,
el cual es propiedad de la declarante, para ducharse, comer y dormir y volverse a ir durante
3 0 4 dias a drogarse de nuevo. Que en el dia de la fecha el denunciado ha llegado al domi-
cilio de nuevo con su actitud habitual, esto es drogado perdido, y en un momento dado en
un local que es de la declarante el denunciado ha quitado las llaves del mismo a la ahora
deponente porque le habia echado de casa y ante esto la declarante ha bajado para pedirle
las llaves. Que en ese momento se ha producido una discusion entre ambos en la calle y su
marido la ha agarrado fuertemente del brazo haciéndole lesiones en los dedos de la mano
derecha. Que ante esos hechos ha llamado a la policia. [...] Por estos hechos ha sido lesio-
nada y trasladada al centro de especialidades [...] donde le han expedido informe de asis-
tencia por las lesiones causadas que en este acto presenta . Que nunca se habian producido
hechos como estos anteriormente. Que no quiere formular denuncia por estos hechos ni so-
licitar orden de proteccion alguna”.
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Practicada la diligencia de valoracion policial de riesgo ésta da como resultado riesgo No
Apreciado.

A.E.Y. queda detenido y “manifiesta su deseo de no prestar declaracion en estas descenden-
cias para hacerlo ante la autoridad judicial”.

El juzgado de Violencia sobre la Mujer de Valladolid incoa diligencias urgentes para juicio ra-
pido, que tiene lugar el 28-6-2021. La victima “se acoge a la dispensa de la obligacién de
declarar contra su marido, renunciando a cuantas acciones civiles y penales pudieran corres-
ponderla. El juez determina que en atencion a las diligencias practicadas en estas actuacio-
nes, considerando que no procede por el momento la realizacion de nuevas indagaciones y
estimando que no existen indicios suficientes para formular una acusacion fundada en dere-
cho, procede decretar el sobreseimiento provisional del presente proceso”.

La pareja reanuda la convivencia y A.E.Y. mata a E.M.A.G. el 13-8-2022. También acaba con
la vida de la madre de E.M.A.G. y de un vardn que ocasionalmente convivia con A.E.Y. Cinco
dias después de los hechos A.E.Y. se suicida en prision.

¢ Lavictima llama a la Policia Nacional por estar sufriendo una
agresion por su pareja

® El agresor es detenido

¢ La victima no formula denuncia ni solicita medidas de proteccion

* Practica VPR: Riesgo No Apreciado

¢ Se incoan deligencias urgentes para juicio rapido
* Lavictima se acoge a la dispensa de la obligacion de declarar
¢ El juez dicta auto de sobreseimiento y archivo de las actuaciones

* Feminicidio y dos homicidios mas
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Agosto 2022. Caso 11

EFL

20-VI1I-2022 / Torrejon de Ardoz (Madrid)
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | Marruecos | 20 | a1

Relacién Método empleado

Respuesta agresor

Excompafieros

Hijos victima
Total Menores

0 o | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Mo consta

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
No Apreciado No

En la madrugada del 19-2-2021 una llamada al 091 alerta de la posible existencia de hechos
violentos en el interior de una nave industrial en Torrejéon de Ardoz desde la que se escu-
chan gritos de una mujer. La Policia nacional acude al lugar. En el atestado policial se espe-
cifica que “tras llamar en reiteradas ocasiones a la puerta de la misma, finalmente abre la
puerta [un tercero], invitando a los agentes a pasar al interior y manifestando en ese mo-
mento a los agentes: “ahi arriba esta ocurriendo algo”, por lo que proceden a subir a la
planta de arriba de la nave donde los agentes escuchan gritos de una mujer entre sollozos.
[...] Encuentran en el fondo de la habitacion a E.F.L. y a S.E.A. los cuales se encuentran dis-
cutiendo acaloradamente, separando los agentes a ambas partes. Que el agente se entre-
vista con la victima E.F.L., la cual se encuentra en estado de ansiedad, rechazando asisten-
cia sanitaria. Que manifiesta que en el dia de hoy ha tenido una fuerte discusién con su pa-
reja, S.E.A. , motivada por celos y en el transcurso de la misma ha llegado a agarrarla del
cuello. Que manifiesta que no es la primera vez que ocurre este tipo de situacion, indicando
que lleva unos dos ahnos sufriendo este tipo de episodios, llegando a producirle en una oca-
sién anterior un esguince en el tobillo izquierdo al golpearle con un palo. [...] Que por todo
lo anterior los agentes proceden a la detencion de S.E.A”.

En sede policial la victima no solicita orden de proteccién ni declara contra su agresor.
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La diligencia de valoracion policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo No Apreciado. El eva-
luador coincide con la medicidn.

La Policia constata que S.E.A. tiene 11 detenciones anteriores por otros delitos. Se acoge a
su derecho a prestar declaracién ante la autoridad judicial.

El mismo dia el juzgado incoa diligencias previas. Ante el juzgado el investigado se acoge a
su derecho a no declarar y el juez dicta auto de libertad provisional sin fianza.

El 18-7-2022 el juzgado cita E.F.L. para el 29-9-2022 a fin de tomarle declaracion.

El 20-8-2022 S.E.A. asesina a E.F.L. y a un amigo de esta prendiendo fuego a la nave en la
gue se encontraban.

El procedimiento por los hechos de junio concluyé por auto de sobreseimiento provisional
dictado el 12-12-2022.

| a Policia Nacional acude a una nave industrial alertada ante los gritos de una mujer

el a victima refiere malos tratos

| a victima no solicita medidas de proteccion ni formaliza denuncia contra el agresor

*Se comprueba que el agresor tiene 11 detenciones previas (2 de ellas por violencia de género)
*Practica VPR: Riesgo No Apreciado (confirmado por el evaluador)

*Se incoan deligencias previas

*El detenido es puesto en libertad sin fianza

E| juzgado cita a la victima para tomarle declaracion para el 29-3-2022

¢ Feminicidio
20-8-2022

eAuto de sobreseimiento provisional por los hechos de 19-6-2022
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Septiembre 2022. Caso 12

M.C.L.V.

13-1X-2022 [ Escatron (Zaragoza)
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | EspaAa | 71| 71

Relacién Método empleado

Golpes con objeto

Respuesta agresor

Conyuges

Hijos victima
Total Menores

3 o | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

No trabaja

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas

Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Bajo Si

El 11-3-2021 M.C.L.V. comparece en la comisaria de la Policia Nacional de Zaragoza para
interponer denuncia contra su exmarido E.H.G. por “malos tratos psiquicos”. Manifiesta “que
lleva casada desde el afo 1972 con E.H.G. [...] Que al principio de la relacion, E.H.G. le acu-
s6 de haberle engafado para que se casase con él, dado que ella se quedo embarazada, te-
niendo siempre constantes discusiones verbales sobre este tema. Que en cierto momento le
empezd a acusar de que se habia ido con otro hombre, hechos que le reprocha constante-
mente. [...] Que en noviembre de 2020 [...] la relacion se volvid insostenible. [...] Que la di-
cente decidié abandonar su domicilio e irse a casa de su hija. Que cuando iba a abandonar
el domicilio este le empezo a insultarle otra vez, propinandole un fuerte empujon por la es-
palda hacia el ascensor. Que la denunciante estuvo tres meses en casa de su hija, mante-
niendo relacién con E.H.G. mediante teléfono, acudiendo en ocasiones a mediadores y psi-
cllogos para intentar arreglar la situacion. Que el 15/02/2021 decide volver a casa, dado
que este le ha prometido que iban a tener una relacion cordial, hecho que solo duro dos
dias, pues este enseguida empezo a insultarle, y acusarle de infiel. Que la denunciante ha
intercambiado varios mensajes con E.H.G. , y concretamente en unos se puede leer textual-
mente “cuantas estan muertas por menos”.

La victima solicita orden de proteccidon. La diligencia de valoracion policial del riesgo arroja
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un nivel de Riesgo Bajo. El evaluador coincide con la medicién.

El agresor es detenido por un delito de malos tratos en el ambito familiar. Se acoge a su de-
recho a prestar declaracidn ante la autoridad judicial.

Se extiende citacion para juicio rapido ante el juzgado de Violencia sobre la Mujer de Zara-
goza a celebrar el 12-3-2021. En el procedimiento se dicta sentencia condenatoria y se im-
pone pena accesoria de prohibicion de aproximacién y comunicacion a la victima a menos de
200 m. durante 6 meses.

El 5-7-2022 el juzgado de Primera Instancia e Instruccién de Caspe dicta auto concediendo
nueva medida cautelar con prohibicién de aproximacién a menos de 500 m. de la victima.

El 10-9-2022 E.H.G. quebranta la orden de alejamiento y accede al domicilio de M.C.L.V.
asesinandola a golpes.

el avictima presenta denuncia contra su pareja ante la Policia Nacional por malos
tratos

oEl agresor es detenido
el a victima solicita Orden de Proteccion
sPractica VPR: Riesgo Bajo

*Se celebra juicio rapido en el que recae sentencia condenatoria.

*Se impone pena accesoria de prohibicion de comunicacion y aproximacion a
menos de 200 m. por 6 meses

eCaducada la pena accesoria, otro juzgado impone medida cautelar de
prohibicidon de aproximacion a menos de 500 m.

¢ Feminicidio
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Septiembre 2022. Caso 13

R.C.D.
26-1X-2022 / Palencia
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | EspaRa | 32 | 36 |

Relacién Método empleado

Conyuges Estrangulamiento
Hijos victima
Respuesta agresor
Total Menores

2 2 | suicidio |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Trabaja

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
No Apreciado No

El 12-5-2019 agentes de la Policia nacional de Palencia acuden, alertados por una llamada al
091, al domicilio de la victima R.C.D. quien manifiesta “que momentos antes se habia per-
sonado en el domicilio familiar su pareja [B.P.M.], el cual venia en estado de embriaguez,
comenzando a discutir con él, porque estaba bebido y no habia ido por casa desde el dia an-
terior, sin dormir alli, habiéndose marchado de casa en el dia de ayer en estado ebrio. Que
manifiesta que durante la discusion, su pareja le ha empujado, zarandeado, agarrandola
fuertemente de los brazos, mientras la insultaba con los siguientes términos: "eres una pu-
ta, hija de puta, te vas a enterar”, observando los actuantes que tiene un gran hematoma
en el brazo derecho, a la altura del triceps, indicando R.C.D. que se lo habia hecho su pare-
ja. Que también manifiesta que esta embarazada de cinco meses, habiendo sufrido dos
abortos anteriormente, temiendo que esta situacion pudiera afectar al embarazo. [...] Que
por todo lo anterior proceden a la detencion [de B.P.M.]. Que R.C.D. es trasladada al centro
médico [...], a fin de ser asistida de las lesiones sufridas, [...], manifiestando que no quiere
interponer ningun tipo de denuncia contra su pareja. No solicita la adopcion de medidas de
proteccion”.

La diligencia de valoracién policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo No Apreciado. El eva-
luador coincide con la medicién.

85



El juzgado incoa diligencias urgentes. La victima se acoge a la dispensa del art. 416 y un dia
después de los hechos, el 13-5-2019, el juez dicta auto de sobreseimiento provisional con
archivo del procedimiento.

El 26-9-2022 B.P.M. asesina a R.C.D en el domicilio que ambos compartian y posteriormente
se suicida. Los/as dos hijos/as menores de la victima se encontraban en el domicilio.

eLa victima llama a la Policia Nacional ante un episodio de malos tratos
*E| agresor es detenido y trasladado a dependencias de la Policia

La victima no interpone denuncia ni solicita medidas de proteccion
*Practica VPR: Riesgo No Apreciado

*Se incoan deligencias urgentes
k. & e a victima se acoge a la dispensa del art. 416 LECR
*El juz dicta auto de sobreseimiento

¢ Feminicidio
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CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Noviembre 2022. Caso 14

L.5.

1-X1-2022 [ Valencia de Alcantara (Caceres)
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Relacién Método empleado

Respuesta agresor

Marruecos

Conyuges

Hijos victima

Total Menores

2 2 | seentrega |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Mo consta

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Alto 5i (canceladas)

El 27-1-2022 la Guardia Civil de Valencia de Alcantara (Caceres) recibe llamada telefénica
desde el Centro de Salud de la localidad informando “que en el lugar se encuentra una mu-
jer [1.S.] con un bebé de cinco meses, la cual manifiesta que lleva sufriendo malos tratos
fisicos continuados de su pareja [B.S.]. Que se ha trasladado al centro de salud al amparo
de dicho lugar”. Personados los agentes “proceden a entrevistarse con la facultativo médico
que la esta asistiendo, la cual manifiesta que la paciente ha llegado al centro de salud asus-
tada y comunicando que si vuelve a su casa su marido la va a matar, asi mismo nos mani-
fiesta que el marido de I.S. sufre un trastorno limite de personalidad con abuso crdnico de
alcohol, motivo por el que ha sido ingresado en una ocasiéon en unidad de alcohdlicos. Que
tras la imposibilidad por parte de los Agentes de realizar entrevista con la victima al no ha-
blar castellano, la encartada procede a realizar llamada telefénica a una amiga que se en-
cuentra en Almeria para realizar las veces de interprete [...] Esta manifiesta a los agentes
mediante contacto telefénico que tiene conocimiento de los hechos, ya que I.S. ha solicitado
mediante redes sociales ayuda para la situacion que sufre. Continda manifestando que en el
dia de hoy no ha sufrido agresion pero que tiene miedo de volver a casa, ya que I.S. mani-
fiesta que su pareja va a matarla. Que lleva sufriendo agresiones fisicas durante bastante
tiempo, incluso cuando I.S. se encontraba embarazada, el supuesto agresor le propiciaba
golpes en la barriga. Que la semana pasada ha sido la ultima vez que ha sufrido agresion
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fisica, cogiendo B.S. a I.S del cuello, portando un cuchillo, sin llegar a ocasionar lesiones con
dicha arma blanca. Que en el dia de hoy la pareja se ha trasladado a la localidad de Caceres
para solicitar el permiso de residencia del bebé de cinco meses que ambos tienen en comun,
momento en que B.S. ha comenzado a insultarla y a agredirla verbalmente, pudiendo esta
escapar del vehiculo dirigiéndose al centro de salud a pedir ayuda”.

Horas después la Guardia Civil procede a la detencién de B.S. La victima, que aporta parte
médico de lesiones, solicita Orden de Proteccion.

La diligencia de valoracion policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo Alto. El evaluador
coincide con la medicion.

Un dia después el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion de Valencia de Alcantara incoa
diligencias urgentes. I.S. ratifica la denuncia en sede judicial. El juez dicta auto imponiendo
Orden de Proteccién por la que se prohibe a B.S aproximarse o comunicarse con I.S. Como
medidas civiles se atribuye a la madre la custodia del hijo menor, se le asigna una pension
de alimentos, se le atribuye el domicilio familiar y se suspende el régimen de visitas. El de-
tenido queda en libertad provisional sin fianza.

El 31-1-2022 el juzgado acuerda la transformacion de las diligencias urgentes en diligencias
previas para procedimiento abreviado.

El 22-5-2022 el Ministerio Fiscal interesa el sobreseimiento de las actuaciones en base a las
siguientes alegaciones: [..] De la declaracion de la denunciante en sede judicial
(28/01/2022) comprobamos algunas contradicciones con su denuncia inicial, dado que al
inicio de su relato cuenta de manera pormenorizada lo que sucede durante el trayecto en
autobus a Caceres, si bien, omite en ese momento cualquier tipo de referencia a las amena-
zas resefnadas en la denuncia. No es hasta preguntas concretas de SS@ cuando parece que
relata las amenazas vertidas por su marido e investigado. Otra de las contradicciones obser-
vada tiene lugar cuando comienza a relatar el episodio del cuello sucedido una semana antes
de la denuncia, omitiendo nuevamente cualquier tipo de expresion amenazante. [...] Por su
parte, el investigado en su declaracion en sede judicial, niega categdricamente los hechos
denunciados, sefialando que la relacion con su mujer siempre ha sido buena, teniendo discu-
siones normales y corrientes. [...] Resalta que ella interpuso denuncia fundamentalmente pa-
ra divorciarse de él y no desea perjuicio para el denunciado. [...] Y como conclusiones psico-
I6gico forenses cabe resaltar lo siguiente: En base a la exploracion psicoldgica forense, no se
puede establecer compatibilidad con la existencia de una situacion de violencia habitual y no
se aprecian consecuencias emocionales, cognitivas ni psicopatoldgicas en la denunciante que
pudieran establecerse como consecuencia de la situacion denunciada. [...] De lo anterior-
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mente descrito, unido a las propias contradicciones de la denunciante en sus declaraciones,
entendemos que no existe base probatoria suficiente para formular acusaciéon contra el in-
vestigado, reiterando nuestra peticion ab initio”.

El 14-6-2022 el juzgado dicta auto de sobreseimiento provisional: “"Conforme a lo interesado
por el Ministerio Fiscal, de lo actuado no aparece debidamente justificada la perpetracion del
delito que ha dado motivo a la formacién de la causa, por lo que procede decretar el sobre-
seimiento provisional de las actuaciones”.

El 28-6-2022 el juzgado dicta providencia decretando la cancelacién de las medidas de pro-
teccidn que estaban vigentes.

El 1-11-2022 B.S. asesina con arma blanca a I.S. en el domicilio que ambos compartian.

sLa victima presenta denuncia ante la Guardia Civil
sLa victima solicita medidas de proteccidn
*Practica VPR: Riesgo Alto

sLa victima ratifica la denuncia ante el juzgado )
sConcedida orden de proteccion: alejamiento y no comunicaiony medidas civiles
*El agresor queda en libertad sin fianza 5
b
sInforme del Ministerio Fiscal solicitando sobreseimiento de las actuaciones
v
"
oEl juez dicta auto de sobreseimiento provisional
o
n
oEl juez decretala cancelacidon de las medidas de proteccidn
i
* Feminicidio ]
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CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Noviembre 2022. Caso 15

L.Y.D.C.

4-X1-2022 / Benalmadena (Malaga)
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

|__ReinoUnido | 69 | 80 |

Relacién Método empleado

Respuesta agresor

Reino Unide

Conyuges

Hijos victima
Total Menores

0 o | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

No trabaja

Alzheimer agresor

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas

Mo
Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Medio No

En los meses previos a su asesinato, hasta en tres ocasiones, L.Y.D.C. se puso en contacto
con la policia por ser victima de agresiones por parte de su marido, D.J.C.

El 27-5-2022, tras una llamada telefénica de la victima los agentes de la Policia Nacional de
Torremolinos acuden al lugar de los hechos y “pueden observar como la referida, presenta
claramente signos de violencia en su rostro, cara magullada y el pémulo morado”.

L.Y.D.C. declara “que habia discutido con su marido y que este le habia propinado un pufe-
tazo en el rostro, pero que no quiere denunciar y renuncia a ejercer acciones legales contra
su pareja, igualmente les manifiesta que es la primera vez que le agrede”. El propio agresor
les confirma “que efectivamente después de haber bebido, habia discutido con su pareja y le
habia agredido”.

La diligencia de valoracién policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo No Apreciado. El eva-
luador lo eleva a Riesgo Medio. No se solicitan medidas de proteccion.

El 30-5-2022 el juzgado de Instruccidon de Torremolinos dicta auto de sobreseimiento con la
siguiente fundamentacion: “Del andlisis de las diligencias de investigacion practicadas no
resulta debidamente justificada la perpetracion del delito que ha dado motivo a la formacion
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de la causa, y ello por cuanto que la perjudicada L.Y.D.C. al amparo del art. 416 LECR. se
acogioé a su derecho a no declarar frente al investigado, y este ultimo se acogié de igual for-
ma a su derecho a no declarar. Por tales motivos a falta de testigos u otros medios de prue-
ba idéneos tendentes a acreditar indiciariamente los hechos denunciados, procede el sobre-
seimiento provisional de las actuaciones”.

El 21-7-2022 L.Y.D.C. llama nuevamente a la policia y manifiesta “que ha tenido una fuerte
discusion con su pareja y que se ha puesto muy agresivo, llegando a agredirla agarrandola
fuertemente y zarandeandola y que el pasado viernes le agrediéo mediante un pufetazo en la
cara y que no puede mas ante la situacion porque no se toma la medicacion y se pone agre-
sivo por lo que quiere poner denuncia por los hechos ocurridos”.

La diligencia de valoracion policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo Medio. El evaluador
coincide con la medicion.

Los agentes proceden a la detencién de D.]J.C. y acompanan a la victima a un centro sanita-
rio. La victima formaliza la denuncia en sede policial. Se fija la fecha del dia siguiente para
juicio rapido. En sede judicial la victima se acoge al derecho a no declarar. En el dictamen
del Ministerio Fiscal "e estima, ponderado el acervo probatorio referenciado, que no existen
elementos indiciarios para considerar acreditada la existencia de un hecho de relevancia de-
lictiva” por lo que propone el archivo provisional de la causa.

Nuevamente el 21-9-2022 L.Y.D.C. llama a la policia. Los agentes “manifiestan que no es la
primera vez que tienen que acudir a dicho domicilio por hechos de la misma indole donde la
requirente ha sido victima de malos tratos”. [...] La requirente hace saber que su marido se
ha puesto agresivo con ella y la ha golpeado en el rostro, ocasionandole lesiones en el ros-
tro, de las que posteriormente ha tenido que ser asistida en urgencias, teniendo que quitar-
selo de encima haciendo uso de la fuerza pudiendo llamar a la policia, observando los agen-
tes como el ahora presentado también tenia un arafiazo en la zona de su brazo. Que la re-
quirente manifiesta que no es la primera vez que la agrede fisicamente, y que ya ha presen-
tado dos denuncias por los mismos hechos, queriendo interponer denuncia en comisaria
nuevamente, ya que teme por su integridad fisica, al ser cada vez mas frecuentes y con mas
virulencia estos episodios. [...] Que tanto detenido como victima son trasladados a comisaria
para dar inicio al cuerpo de las presentes, si bien una vez en dependencias policiales, la vic-
tima manifiesta su intencion de no denunciar los hechos, por lo que se activa Protocolo 0".

La diligencia de valoracion policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo Medio. El evaluador
coincide con la medicion.
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Al dia siguiente, el juez de instruccion dicta auto de sobreseimiento provisional de la causa
contra D.J.C. “por cuanto que la perjudicada L.Y.D.C. al amparo del art. 416 LECR. se acogid
a su derecho a no declarar frente al investigado, y este ultimo se acogio de igual forma a su
derecho a no declarar. Por tales motivos a falta de testigos u otros medios de prueba ido-
neos tendentes a acreditar indiciariamente los hechos denunciados”.

El 4-11-2022 D.].C. asesina con arma blanca a L.Y.D.C. en el domicilio que ambos continua-
ban compartiendo.

El agresor murié el 3-12-2022 por lo que el juez dictd, por los hechos del 21-7-2022, auto
de sobreseimiento por extincién de responsabilidad por fallecimiento del autor.

eLa victima llama a la Policia por una agresion de su marido
el a victima rechaza presentar denuncia
*Practica VPR: No Apreciado, elevado por el evaluador a Riesgo Medio

*En sede judicial la victima se acoge al 416 LECR.
*El juez dicta auto de sobreseimiento provisional

eLa victima llama a la Policia por una agresion de su marido
|a victima formaliza la denuncia en sede policial
*Practica VPR: Riesgo Medio

*En sede judicial la victima se acoge al 416 LECR
*Dictamen del Ministerio Fiscal solicitando archivo de las actuaciones

" ela victima llama a la Policia por una agresién de su marido )
el a victima rechaza presentar denuncia
*Practica VPR: Riesgo Medio )
~
*En sede judicial la victima se acoge al 416 LECR.
*El juez dicta auto de sobreseimiento provisional
'
¢ Feminicidio ]
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CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Diciembre 2022. Caso 16

NLEAE:
4-X11-2022 / Mazarron (Murcia)

Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

ReinoUnido | _ ReinoUnido | 56 | & |

Relacién Método empleado

Compafieros | Golpes |
Hijos victima

Respuesta agresor
Total Menores

2 o | Detenido |

Situacien laboral victima

Situacion laboral agresor

No consta | Nocomsta

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion

Bajo / Medic / No Apreciado Si (canceladas)

En los registros policiales constan hasta 5 antecedentes por episodios de malos tratos de
V.E.C. contra su pareja M.J.C.

El 22-12-2007 se menciona que “el agresor golped a la victima con una silla y luego la cogid
del cuello”.

El 22-9-2009 “/a victima es agredida por su marido”.

El 21-4-2010 se especifica que “se recibe llamada sobre una posible agresion de M.J.C. a
V.E.C."

El 4-2-2012 nuevamente “se recibe llamada [...] sobre un posible caso de violencia de géne-

”

ro-.

El 12-12-2014 la denunciante manifiesta haber sido agredida por su pareja propinandole es-
te un punetazo en el costado que le ha provocado la rotura de la novena vértebra del arco
radial. Hay constancia de que tras este Ultimo incidente se celebré juicio rapido al dia si-
guiente de los hechos en el que recayd sentencia condenatoria que incluia “prohibicion de
aproximacion a la victima de su domicilio o cualquier lugar que frecuente a menos de 300
m. asi como prohibicion de comunicacion con la misma por cualquier medio”.
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Las sucesivas diligencias de valoracion policial del riesgo arrojaron los siguientes resultados:

e 22-12-2007: Riesgo Bajo

e 22-9-2009: Riesgo Medio

e 21-4-2010: Riesgo No Apreciado
e 4-2-2012: Riesgo Bajo

e 12-12-2014: Riesgo No Apreciado

El 4-12-2022 M.]J.C. mata a golpes a V.E.C. en el exterior de la vivienda que ambos conti-
nuaban compartiendo.

El Observatorio no ha tenido acceso a este expediente judicial.

eIncidente por malos tratos registrado por la Guardia Civil
ePractica VPR: Riesgo Bajo

\
¢|ncidente por malos tratos registrado por la Guardia Civil
sPractica VPR: Riesgo Medio
5
N
eIncidente por malos tratos registrado por la Guardia Civil
*Practica VPR: Riesgo No Apreciado
V.
N
e|ncidente por malos tratos registrado por la Guardia Civil
*Practica VPR: Riesgo Bajo
.
. . - - - 1
eIncidente por malos tratos registrado por la Guardia Civil
*Practica VPR: Riesgo No Apreciado
+Juicio rapido con sentencia condenatoria y medidas de alejamiento
24
N
¢ Feminicidio
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CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Diciembre 2022. Caso 17

J.M.Q.B.

4-X11-2022 / Madrid
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Espaiia | EspaRa | &7 | e |

Relacién Método empleado

Respuesta agresor

Conyuges

Hijos victima
Total Menores

2 o | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

No trabaja

Discapacidad victima
Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo
Valoracion Policial del Riesgo

Medidas de proteccion

MNe Apreciade / Baje 5i (canceladas)

El 13-2-2020 una hija de la victima telefonea a la Policia Nacional de Madrid para denunciar
la situacion de malos tratos a la que su padre, R.0.S., somete a su madre, J.M.Q.B., “/os
cuales consisten principalmente en amenazas verbales de muerte [...], insultos y vejaciones
constantes que no le ha llegado especificar y dandose ademds la circunstancia de que
J.M.Q.B. es enferma de esclerosis multiple y, por lo tanto, dependiente, siendo que su mari-
do, R.0.S., no atiende a sus necesidades, dejandola sola en el domicilio durante practica-
mente todo el dia, salvo a mediodia o por la noche llegando a provocar que J.M.Q.B. no ha-
ya recibido ayuda en numerosas ocasiones que se ha caido al suelo, viéndose obligada a
permanecer durante horas en el suelo y a hacerse sus necesidades fisiolégicas encima, que
a su vez han derivado en infecciones y otros problemas de salud”.

La diligencia de valoracion policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo No Apreciado.

El 2-3-2020, ante la Comandancia de la Guardia Civil de Olivares Sevilla la victima,
J.M.Q.B., presenta denuncia contra su marido en los siguientes términos: “desde hace unos
5 afos el comportamiento del marido ha cambiado radicalmente llegando a vejar, insultar y
amenazar, pero nunca ha llegado a agredir, llegando a sentir miedo por su vida. Padece es-
clerosis multiple llegando a caer varias veces al suelo y no ayudar en ningun momento. [...]
basando las amenazas en: te tengo que matar, te tengo que matar poco a poco, hasta que
no te vea muerta no estaré a gusto. La ultima amenaza: [...] os tengo que matar a las tres,
tanto a ti como a tus hijas, que me tenéis condenado hijas de puta, mafiana no te vas con
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tu hija, antes te mato”.

La diligencia de valoracién policial del riesgo arroja un nivel de Riesgo Bajo. La victima solici-
ta orden de proteccién, que es concedida, al dia siguiente, por el Juzgado de Primera Instan-
cia e Instruccion de Sanlucar la Mayor.

La victima se trasladd a una localidad de Sevilla para residir junto a una de sus hijas, distan-
ciandose asi del domicilio que habia compartido en Madrid, durante mas de 40 afos, con su
agresor. No obstante, mas adelante la victima regresa a Madrid y reanuda la convivencia
con su marido. La orden de proteccion resulta cancelada el 10-9-2020

El 4-12-2022 la victima fallece en el domicilio comun tras permanecer varios dias desasistida
después de una caida que agravo su precario estado de salud. R.O.S. fue detenido y acusa-
do de homicidio por omision del deber de socorro.

El Observatorio no ha tenido acceso a este expediente judicial.

¢ Una hija de la victima denuncia telefonicamente ante la Policia de
Madrid la situacion de malos tratos que sufre su madre

* Diligencia VPR: riesgo No Apreciado

|« La victima presenta denuncia ante la Guardia Civil de Olivares (Sevilla) |
donde reside con su hija

+ Diligencia VPR: riesgo Bajo
* La victima solicita Orden de Proteccion )

» Auto del juzgado de Sanlicar la Mayor concediendo la Orden de
Proteccion

* Cancelacion Orden de Proteccion

¢ La victima ha reanudado la convivencia en Madrid con su marido
10-9-2020

* Feminicidio
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CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Diciembre 2022. Caso 18

16-X11-2022 / Lleida
Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Relacién Método empleado

Respuesta agresor

Rumania

Conyuges
Hijos victima

Total Menores

5 s | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

No consta | Nocomsta

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Bajo 5i (canceladas)

El 15-12-2019 I.M.M. presenta denuncia por malos tratos ante los Mossos d’Esquadra de
Lleida contra su marido A.M. manifiesta “que durante la manana del dia de los hechos su
marido, A.M. le ha pegado propinandole pufietazos en la cabeza, patadas en las piernas y
cogiéndola del cuello pidiéndole que le diese dinero. [...] Que a los hijos no los agrede fisica-
mente pero si que les grita y estan presentes durante las agresiones que recibe la denun-
ciante. [...]. Que los gritos son continuos, la insulta llamandola puta, la controla todo el rato
en donde esta, que le dice que le pone veneno en la comida y que se acuesta con otros
hombres. Que cada vez se muestra mas agresivo hacia ella, le pide dinero amenazandola
con un palo, que si no le da dinero también la agredira con el palo. Que el dinero es para ir
a gastarlo al bingo, que se lo gasta todo en el bingo. Que siempre que él quiere han de
mantener relaciones sexuales aunque la denunciante no quiere”.

La victima solicita Orden de Proteccidon. La diligencia de valoracién policial del riesgo arroja
un nivel de Riesgo Bajo, con el que coincide el evaluador.

La victima solicita Orden de Proteccion en sede policial.

Al dia siguiente, el Juzgado de Violencia sobre la Mujer de Lleida incoa diligencias urgentes
para juicio rapido. La victima, en sede judicial, ratifica el contenido de lo denunciado ante la
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policia y su solicitud de adopcién de medidas.

El juez dicta Auto en el que acuerda “prohibir a A.M. acercarse a una distancia inferior a 200
metros a I.M.M., a su domicilio o a su lugar de trabajo, asi como comunicarse con ella por
cualquier medio directo o indirecto. [...] Atribuir a I.M.M. la guarda y custodia de los cuatro
hijos comunes”. También fija un régimen de visitas, una pensién de alimentos y la atribucion
del uso y disfrute del domicilio familiar a I.M.M.

La jueza decreta la apertura de Juicio Oral.

Tres dias después, el 20-12-2019, la Policia Nacional detiene a A.M. por quebrantamiento de
medidas de proteccion tras ser interceptado en un control aleatorio en la localidad de La
Junquera viajando a bordo de un autobus con destino a Rumania en el que también viaja la
victima y los hijos de ambos. La victima, preguntada por la Policia “por la razén de ir en el
mismo autobus en el que viaja su marido, manifiesta que desconocia que el también fuera
en el autobus”. A.M., por su parte, manifiesta “que se ha encontrado por casualidad con su
mujer en el autobus, desconociendo que ella también fuera a ir a Rumania, no habiendo ha-
blando con ella en el trayecto”

El 14-2-2020 el juzgado de lo Penal de Lleida dicta sentencia absolutoria por los hechos del
15-12-2020. La victima, I.M.M., no comparecioé al acto del juicio. Las medidas cautelares
quedaron canceladas.

El 1-7-2020 el Juzgado de Violencia sobre la Mujer dicta Auto de sobreseimiento provisional
por la causa abierta por quebrantamiento, “por no haber resultado debidamente justificada
la perpetracion de delito alguno”. En la fundamentacion se sefiala que “"ambos manifestaron
desconocer que el otro se hallaba a bordo del mismo autobus con intencion de realizar el
mismo viaje no pudiendo apreciarse en el investigado la concurrencia del dolo propio del de-
lito de quebrantamiento de medida cautelar consistente en que el sujeto activo actue con el
conocimiento de la vigencia de las prohibiciones y de su vulneracion”.

El 16-12-2022 aparece el cadaver de 1.M.M., después de varios dias desaparecida. A.M. es
detenido por homicidio.
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15-12-
2019

16-12-
2019

20-12-
2020

14-2-
2020

1-7-2020

| a victima presenta denuncia ante los Mossos d'Esquadra y solicita Orden de
Proteccion

ePractica VPR: Riesgo Bajo

L a victima ratifica la denuncia en sede judicial
eConcedida Orden de Proteccion (prohibicion de aproximacion y comunicacion)
eApertura de Juicio Oral

*E| agresor es detenido por quebrantamiento por viajar en un autobus en el que
también viaja la victima

| a victima declara que se trata de una situacion fortuita

*Sentencia absolutoria por los hechos del 15-12-2019 tras la incomparecencia de
la victima en el acto del juicio

*Medidas de Proteccion canceladas

eAuto de sobreseimiento de la causa por quebrantamiento

11-12-

2022
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Diciembre 2022. Caso 19

Y.0.A.N.
17-X11-2022 / Dos Hermanas (Sevilla)

Macionalidad Victima MNacionalidad Agresor Edad Victima Edad Agresor

Colombia | _ Colombia | 31 | 47 |

Relacién Método empleado

Excompafieros
Hijos victima
Respuesta agresor

Total Menores

3 3 | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

No consta | Nocomsta

Discapacidad / Factores de vulnerabilidad

Extranjera situacion irregular

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
Mo

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Bajo Si

El 21-9-2022 la victima, Y.O.A.N., comparece ante la Policia Nacional de Dos Hermanas para
presentar denuncia por malos tratos contra su marido, J.C.R. Declara “que su marido es ex-
tremadamente celoso y posesivo, no le deja trabajar, ni tener redes sociales y cuando esta
con las amigas él siempre tiene que estar, no le deja salir sola de casa. Que no le deja ni
tener teléfono movil, teniendo que hablar a través del teléfono de su hija con su familia, pe-
ro J.C.R. le fiscaliza todas las conversaciones, teniendo que entregarle el teléfono cada no-
che para comprobar lo que ha hecho. Que aunque sigan conviviendo, llevan un mes sin te-
ner relacion ya que la dicente le ha pedido el divorcio, diciéndole que no se van a separar
jamas. Que la relacion con J.C.R. es problematica practicamente a diario, recibiendo insul-
tos: eres una puta, quieres salir a la calle a follar, eres una cualquiera, solo quieres trabajar
para follarte a los jefes y que te paguen mas. Que ayer [...] J.C.R. quiso tener relaciones se-
xuales con la declarante negandose la misma, por lo que su marido se empezé a poner
agresivo cogiéndola por las mufecas, pidiéndole que la soltara por el dafio que le estaba ha-
ciendo. Que J.C.R. la ech6 de casa, marchandose a pernoctar a casa de una amiga, yendo
hoy a la Delegacién de Igualdad a informarse sobre los tramites de separacion. [...] Que no
es la primera vez que la agrede,; que en otras ocasiones le ha apretado fuerte por el cuello
durante unos segundos, produciéndole hematomas en el mismo. Que quiere manifestar que
J.C.R. es un padre magnifico, que los nifios lo adoran no deseando que se separen de él;
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que su problema son los celos enfermizos que no dejan que ella tenga una vida normal”.

La victima no solicita Orden de Proteccidon. Manifiesta “que no desea solicitar medidas de
alejamiento y comunicacion que espera que con la denuncia lo entienda”.

El atestado incorpora una Diligencia de Informe en la que una agente de policia relata que
“en fecha 10/01/2022, en relacidon a la investigacion de un posible caso de abuso sexual su-
cedido a una de las hijas en comun de denunciante y detenido por parte de un tio paterno,
[...], en entrevista reservada con la denunciante, al objeto de dicha investigacion, y la mis-
ma le vino a referir: que no tiene teléfono, a lo que la policia le resulta extrafo y le pregun-
ta épor qué?, a lo que la misma contesta que porque ha cometido un error en su vida, por lo
qgue la policia la interpela si quiere contarle algo reservadamente, a lo que ésta responde si,
y se introdujeron en un dormitorio de la vivienda, con el fin de que los tres menores no es-
cuchasen las manifestaciones de su madre. Que en ese acto Y.0.A.N. comienza a manifes-
tarle a la policia que sufre malos tratos desde hace 14 afos, por parte de su marido J.C.R.
Que desde el inicio de la relacion siempre la ha humillado y la ha insultado. Que hace un afio
su marido le retiré el movil, puesto que la cogid flirteando con un hombre por internet. Des-
de esa situacion ha aumentado la violencia con ella, retirdndole el mdvil, no dejandola ir a
ningun sitio sola, insultandola y agrediéndola delante de los menores, diciéndole que es una
puta. Que ella ha querido denunciarle en mas de una ocasion, si bien nunca ha podido salir
de la casa porque él la vigila, que él tampoco trabaja y no puede escaparse a denunciar
aprovechando que lleva a los menores al colegio, puesto que él la acompafia y no la deja so-
la. Que no puede llamar a la policia porque no tiene mdévil. Que su marido la tiene amenaza-
da y coaccionada, refiriéndole que la justicia le va a quitar a sus hijos por infiel. De igual for-
ma le dice que como lo denuncia la van a deportar puesto que esta ilegal en el pais y no tie-
ne ningun derecho. Que la agente la informa de todos los derechos que la asisten como vic-
tima de violencia de género, asi como la necesidad de cursar la oportuna denuncia, a lo que
ella contesta que se lo va a pensar, que esta sola en Espafa, no tiene aqui a su familia y tie-
ne tres nifios pequefos. [...] En relacion a dichas manifestaciones, en dias sucesivos se reali-
z0 contacto con la misma manifestando de manera reiterada su deseo de no presentar de-
nuncia contra su pareja sentimental”.

La diligencia de valoracidn policial del riesgo devuelve un nivel de Riesgo Bajo, con el que
coincide el evaluador.

El juzgado dicta auto de incoacion de diligencias urgentes. En su dictamen el Ministerio Fis-
cal interesa la apertura de Juicio Oral y solicita la imposicidon de la pena de 1 ano de prisién
por un delito de malos tratos. En su escrito el abogado de la victima se adhiere al escrito de
acusacion del Ministerio Fiscal.
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El 21-10-2022 se celebra el juicio oral en el que recae sentencia condenatoria contra J.C.R.
imponiéndole “/a pena de 40 dias de trabajos en beneficio de la comunidad, asi como priva-
cion del derecho a la tenencia y porte de armas durante 14 meses y prohibicion de acercarse
a Y.0.A.N. a menos de 300 metros tanto a su persona, como al domicilio de s residencia,
lugar de trabajo o de permanecer intencionadamente en los lugares donde habitualmente se
encuentre o en sus proximidades, asi como prohibiciéon de comunicar con la victima por el
tiempo de 14 meses”.

El 17-12-2022 J.C.R. quebrantd la pena de alejamiento e irrumpié en el domicilio de J.0.A.
N., en el que también se encontraban los tres hijos menores de la pareja, asesinandola con
arma blanca.

el avictima presenta denuncia contra su pareja ante |la Policia Nacional
| a victima no solicita Orden de Proteccion

sInforme policialrelatando malos tratos anteriores no denunciados
ePractica VPR: Riesgo Bajo

eIncoadas diligencias urgentes
*Denuncia confirmada en sede judicial
sApertura Juicio Oral

*Se celebra Juicio Oral en el que recae sentencia condenatoria (40 dias TBC)

*Se impone pena accesoria de prohibicion de comunicacion y aproximacion a
menos de 300 m. por 14 meses

¢ Feminicidio
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Diciembre 2022. Caso 20

M.E.B.C.

28-X11-2022 / Escalona (Toledo)
Macionalidad Vietima Macionalidad Agresor Edad Vietima Edad Agresor

Espafia | EspaAa | 31 | a7 |

Relacion Meétodo empleado

Respuesta agresor

Compafieros

Hijos victima
Total Menores

2 2 | Detenido |

Situacion laboral victima Situacion laboral agresor

MNeo consta
Discapacidad / Factores de vulnerabilidad
Victima embarazada de 9 meses

Denuncia previa otras parejas Antecedentes agresor otras parejas
No

Valoracion Policial del Riesgo Medidas de proteccion
Alto No

El 14-5-2009, alertados por una llamada, agentes de la Policia nacional de Mdstoles acuden
al domicilio de M.E.B.C., “quien manifiesta que su pareja [J].].S.A.], ahora detenido, le habia
agredido fisicamente momentos antes en el domicilio, agresion consistente en golpes recibi-
dos en su cara a la vez que le amenazaba de muerte diciendo que le iba a pegar un tiro”. La
victima es trasladada a dependencias policiales donde manifiesta su intenciéon de formalizar
la denuncia y solicitar Orden de Proteccion. En la solicitud declara que 1.]J.S.A. también le ha
agredido en otras ocasiones.

La diligencia de valoracion policial del riesgo devuelve un nivel de Riesgo Alto, con el que
coincide el evaluador.

Al dia siguiente el juzgado incoa diligencias urgentes para juicio rapido. En su comparecen-
cia M.E.B.C., “expresa que no quiere continuar el procedimiento, preguntada por la relacion
que le une con el denunciado contesta que es su pareja, preguntada si sufriéo agresion por
parte denunciado contesta que no quiere declarar y que no quiere que la vea el médico fo-
rense”. El juez dicta Auto en el que desestima la medida de alejamiento e incomunicacion.

El 18-5-2009 el juez toma declaracion a los testigos de los hechos del 14-5, la madre y el
hermano de la victima. La madre declara "que empezaron a discutir entre ambos, pero no
de un modo serio y su hija se puso nerviosa dado que tiene una nifa pequefa y esta nueva-
mente embarazada. Preguntada si en algun momento J.J.S.A. agrediera a su hija, manifies-
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ta que no, que no vio agresion alguna, ni ese dia, ni en otras discusiones que han tenido
en su presencia. Preguntada si considera a J.J.S.A. peligroso o con caracter agresivo, ma-
nifiesta que no, que no le ve mal chico que siempre ha estado muy pendiente de su hija y
de la hija que tienen ambos”.

En los mismos términos transcurre la declaracién del hermano de M.E.B.C.: “conoce a
J.J.S.A. desde que empezd a salir con su hermana, hace unos dos anos, y no lo considera
una persona agresiva, que él siempre se ha llevado bien con J.J.S.A. Preguntado si consi-
dera que la vida o integridad fisica de su hermana pudiera correr algun peligro al lado de
J.J.S.A., manifiesta que no”.

El juez [...], “considerando que no procede por el momento la realizacion de nuevas inda-
gaciones y estimando que no existen indicios suficientes para formular una acusacion fun-
dada en derecho, procede decretar el sobreseimiento provisional del presente proceso”.

El 28-12-2022 J].J.S.A. asesina a M.E.B.C., que se encontraba embarazada de 9 meses.

el avictima presenta denuncia contra su pareja ante la Policia Nacional
el a victima solicita Orden de Proteccion en sede policial
ePractica VPR: Riesgo Alto

eincoadas diligencias urgentes
el avictima no confirma la denuncia en sede judicial y rechaza declarar
*El juzgado desestima la concesion de Orden de Proteccion

*El juez dicta Auto de sobreseimiento

18-5-2009

eLa madre y el hermano dela victima declaran no ser testigos de las agresiones J
¢ Feminicidio J
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2.8.1 VICTIMAS QUE HABIAN DENUNCIADO A PAREJAS ANTERIORES

V.G.T. / Sevilla / 25-4-2022

V.G.T., de 51 anos, madre de 2 hijos/as, fue estrangulada por su pareja, A.G.C., en el do-
micilio que compartian.

Con anterioridad, el 2-11-2021, Agentes de la Policia Nacional acuden alertados por un inci-
dente en la via publica y detienen a E.T.D. La victima V.G.T. manifiesta "que ha mantenido
una relacion con el presentado si bien, la misma finalizd y desde entonces éste no para de
acosarle y amenazarle pues no asume que se haya roto la relacion entre ambos manifestan-
dole que si no continda la relacion entre ambos va a terminar matandola, temiendo que las
amenazas que ella vierte puedan llevarse acabo, por lo que expresa su deseo de interponer
denuncia. [...] Que ante la presencia policial, el ahora presentado vierte sobre su ex pareja
las siguientes amenazas: tengo que acabar con tu vida, te tengo que matar”.

El mismo dia, el Juzgado de Violencia sobre la Mujer de Sevilla dicta sentencia en conformi-
dad en la que condena a E.T.D. “como autor criminalmente responsable de un delito de
amenazas en el ambito familiar [...] sin circunstancias modificativas de la responsabilidad
criminal a la pena de 40 dias de trabajos en beneficio de la comunidad, privacion para la te-
nencia y porte de armas por tiempo de 1 afio y 4 meses, prohibicion de comunicar con la
victima por cualquier medio, aproximarse a la misma, su domicilio o cualquier otro lugar
frecuentado por ella a una distancia inferior a 300 metros por tiempo de 8 meses y al pago
de las costas del procedimiento”.

O.E.M. / Tarancon (Cuenca) / 2-5-2022

O.E.M., de 43 anos, madre de 3 hijos/as menores, fue asesinada con arma blanca por su
marido, J.E.M., de 38 afos, en el domicilio comun.

El 11-11-2013 O.E.M. presentd denuncia ante la Guardia civil de Cuenca contra su anterior
pareja, A.Z., por agresion sexual. “La victima manifiesta que se encontraba en el sofa de su
casa cuando A.Z. comenzo a quitarle la ropa. Al negarse ella, él la rocié con un spray que la
dejo dormida y abusé sexualmente con penetracion”.
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E.M.A.G. / Valladolid / 13-8-2022

E.M.A.G., de 43 afios y madre de un hijo/a, fue asesinada por A.E.Y. con arma blanca en el
domicilio comudn. A.E.Y. también acabd con la vida de la madre de la victima. A.E.Y. habia
sido condenado por homicidio con anterioridad.

Afos atras, el 1-9-2008, E.M.A.G. denuncid ante la Policia Nacional de Valladolid a su enton-
ces pareja, J.C.B.N., por agresion y amenazas. En el procedimiento subsiguiente se dictaron
medidas de prohibicion de aproximacidon y comunicaciéon a menos de 100 metros de la victi-
ma que estuvieron vigentes hasta el 25-3-2010.
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2.8.2 AGRESORES QUE HABIAN SIDO DENUNCIADOS
POR PAREJAS ANTERIORES

E.F.L. / Torrején de Ardoz (Madrid) / 20-8-2022

E.F.L., de 20 afos, fue asesinada por su excompafero sentimental, S.E.A., de 41 afhos, que
prendié fuego a la nave industrial en la que se encontraba en compania de su nueva pareja,
gue también murié en el incendio.

S.E.A. contaba con antecedentes por violencia de género con una pareja anterior: M.L.A., el
18-9-2018, presentd denuncia contra su marido, S.E.A., en la que manifestd “que tuvo una
discusion con su marido en el domicilio que comparte con él y junto con dos hijos menores
de edad, que en un momento de la discusion le expresé su deseo de separarse, debido a
qgue desde hace un tiempo, vienen repitiéndose episodios similares, y la convivencia es in-
sostenible, momento en el cual su marido no aceptd que ella quiera separarse de él y en un
momento de la discusion la echd de la casa, diciéndole que se fuera de la casa, que él no se
iba a ir del lugar. Seguidamente la denunciante le dijo que se iba a ir de la casa y se iba a
llevar a los nifios y este le dijo que se fuera como estaba, sin nifios ni documentacion ni na-
da, ante lo cual ella se fue de la casa indocumentada y sin los nifos por miedo a su marido.
[...] Manifiesta que viene sufriendo episodios de malos tratos psiquicos desde hace un afio
aproximadamente, que en estas discusiones le insulta diciéndole puta, y otros insultos en
arabe que ella no entiende, llegando a agredirle en una ocasién, con un tortazo en la cara,
que siempre estos episodios han ocurrido en el domicilio familiar”.

La victima solicitd Orden de Proteccidon que fue concedida por el Juzgado de Violencia sobre
la Mujer de Torrejon de Ardoz el 24-9-2018 y consistié en la “prohibicién de acercamiento a
menos de 500 metros de la victima, a su domicilio o lugar en que esta se encuentre y prohi-
bicion de comunicarse por cualquier medio”.

A.G.L. / Campdevanol (Girona) / 22-9-2022

A.G.L., de 21 anhos, fue asesinada con arma blanca por su compafero sentimental, A.P.P.,
de 36 anos, en el domicilio que compartian. El cuerpo de la victima presentaba mas de 60
heridas entre incisiones y traumatismos.

A.P.P. tenia antecedentes por violencia de género con dos parejas anteriores. Su expareja
M.R.C.O. lo denuncié por amenazas el 30-9-2016, también en Campdevanol. Fue dictada
Orden de Proteccion y A.P.P. fue denunciado en dos ocasiones por quebrantamiento.
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Otra expareja, P.P.S., lo denuncid el 15-5-2017 por abuso sexual. El juzgado dicté Orden de
Proteccion y A.P.P. fue denunciado en otras dos ocasiones por quebrantamiento.

A.C.G. / Albacete / 10-12-2022

A.C.G., de 48 afios, muridé en su domicilio en el incendio provocado por P.L.B, su compafnero
sentimental.

P.L.B. habia sido denunciado por violencia de género por su anterior pareja. El 22-10-2018
fue condenado a 35 dias de trabajo en beneficio de la comunidad, privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas durante 2 anos y prohibicion de aproximaciéon y comunicacion
con la victima durante 6 meses, tras resultar probado que el 27-6-2018 el acusado “se en-
contraba con su pareja, R.M.G.G. en el domicilio familiar, cuando tras discutir con ella, con
animo de menoscabar su integridad fisica, le propind una bofetada en la parte derecha de la
cara, a la vez que le decia "esto es lo que te mereces, no me extrafia que te hayan pegado
antes", para a continuacion darle otros golpes en el rostro, llegando a arrancarle el pendien-
te de una oreja y propinarle varios estirones de pelo”.

Por sentencia del juzgado de lo Penal de Albacete fue condenado nuevamente por quebran-
tamiento de las medidas de alejamiento decretadas.

E.R.C.B. / Madrid / 28-11-2022

E.R.C.B., de 20 aios, fue asesinada con arma blanca en su domicilio por R.]J.Z.Q., que habia
sido pareja de su madre, y con el que mantenia una relaciéon sentimental.

R.J.Z.Q., habia sido denunciado por violencia de género por E.M.B.C., la madre de E.R.C.B.,
por hechos ocurridos el 21-12-2022, 7 dias antes del asesinato de E.R.C.B. Cuando la Poli-
cia Nacional acudié al lugar de los hechos, el domicilio de E.M.B.C. y E.R.C.B, “pueden ob-
servar en el portal del edificio a un varén [...] acompafiado de una mujer joven de unos 20
anos, sujetado a ésta por el cuello, al tiempo que portaba un cuchillo de cocina en la otra
mano. Que en el mismo lugar se encontraba la requirente de los hechos, madre de la joven,
en visible estado de nerviosismo ante la situacion. Que ante la llegada de los agentes, este
varon suelta a la joven que tenia retenida contra su voluntad, para introducirse rapidamente
en el portal del edificio, huyendo de los agentes, y haciendo caso omiso de las indicaciones
de los mismos para que se detuviese y para que arrojase el arma blanca al suelo. Que los
agentes comienzan a perseguir a este sujeto por las escaleras, siendo en la tercera planta,
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en uno de los pasillos de viviendas, donde el varén se ve acorralado por los agentes, por lo
que arroja el cuchillo por una ventana que da al patio interior del edificio, situacion que los
agentes aprovechan para reducir al agresor, quién se resiste activamente a la maniobra de
reduccion”.

La denunciante declaré “que se encontraban los tres en el domicilio en el que conviven. Que
las dos mujeres se encontraban en el dormitorio intentando dormir, mientras este vardn se
encontraba bebiendo en el saldn, y cuando la joven de 20 afos, junto con su madre, le han
increpado su actitud, esta persona se ha comenzado a poner agresivo, manifestandole a vi-
va voz voy a quemar la casa y de aqui no sale nadie vivo. Que en ese momento es cuando
ha ido a la cocina, y cogiendo un cuchillo de cocina, lanzando varias estocadas con el mismo
en direccion al estdmago de su expareja, sin llegar a alcanzarla, para después obligar a la
joven a salir contra su voluntad de la vivienda, dejando a la madre en la misma, descono-
ciendo ésta las intenciones que pudiera tener, por lo que ha solicitado la presencia policial”.

E.M.B.C. solicita Orden de Proteccidn. Al dia siguiente se celebra juicio rapido en el que re-
cae sentencia condenatoria dictada por el Juzgado de Violencia sobre la Mujer de Madrid,
que incluye la prohibicion de aproximarse a la victima e hija de la victima a menos de 500
metros, asi como comunicarse con ellas por cualquier medio.

Quebrantando la pena de alejamiento, R.]J.Z.Q. irrumpe en el domicilio de E.M.B.C. y
E.R.C.B y asesina a esta con arma blanca.
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3. MUERTES POR VIOLENCIA DE GENERO DE HIJAS O
HIJOS MENORES EN EL AMBITO DE LA PAREJA O EX-

PAREJA

El articulo 1 bis de la Ley 13/2007, de 26 de noviembre, de medidas
de prevencion y proteccion integral contra la violencia de género, en su
modificaciéon de agosto de 2018, determina en su apartado b) que el con-
cepto de victima de violencia de género se extiende a /as hijas e hijos que
sufran la violencia a la que esta sometida su madre.

En este contexto, el presente capitulo pretende dar visibilidad a un
problema terrible, el de la denominada violencia vicaria, que entre los anos
2013 y 2022 ha costado la vida a 48 menores a manos de sus propios pa-
dres bioldgicos o de las pareja o exparejas de sus madres en un total de 38
casos (en 10 de ellos se registr6 mas de un menor muerto y en 16 ocasio-
nes la accion homicida se dirigié también contra la madre).

El informe aspira a dar un tratamiento objetivo a la informacién pro-
porcionada por los juzgados y tribunales que permita trazar un perfil preci-
so de las victimas, de los agresores y de las circunstancias en que se pro-
ducen las agresiones. El deseo ultimo de este Observatorio es, en este sen-
tido, aportar herramientas de conocimiento que puedan servir de apoyo en
la adopcion de decisiones y en la tarea de enjuiciamiento de un fendmeno
que resulta imperativo erradicar y que constituye un foco de intensa preo-
cupaciéon dada la extrema vulnerabilidad de la victimas y la inmensa carga
de dolor que se deriva de estos hechos tanto para las madres como para el
resto de familiares supervivientes.
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3.1. NUMERO DE CASOS

Durante el afio 2022 dos menores murieron a manos de sus padres en un contexto de vio-
lencia de género. La serie histérica arroja un total acumulado de 48 menores muertos/as
desde 2013.

Casos 2022

2

La serie temporal desde 2013, ano en el que se inicia el recuento de victimas menores es la
siguiente*:

Promedio 2013-2022
4,8 casos / afio

*Algunas cifras contempladas en informes anteriores han experimentado cambios por la confirmacién de nuevos casos o la exclusién de otros
previamente computados.
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3.1.2 PERSPECTIVA TERRITORIAL

En 2022 se registrdé un caso en la Comunitat Valenciana (provincia de Valéncia) y otro en la
Comunidad de Madrid. El siguiente grafico presenta el total de menores asesinados, por co-
munidad auténoma, desde 2013:

MADRID

ANDALUCIA

COMUNITAT VALENCIANA
CANARIAS

CATALURNA

CASTILLA-LA MANCHA
GALICIA

ASTURIAS

ARAGON

CANTABRIA

ILLES BALEARS

MURCIA
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3.2. CARACTERISTICAS DE LAS VICTIMAS

3.2.1 EDAD DE LAS VICTIMAS
Promedio edad 2022 Promedio edad 2013-2022
8,5 afos 6,8 afnos

Promedio edad 2013-2022

2015

2013-2022

® Menosde
10 arios

= 10 o mas

anos
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3.2.2 SEXO DE LAS VICTIMAS

Una mujer y un varén menores fueron asesinados/as en 2022. La serie temporal 2003-2022
muestra los siguientes resultados:

2013-2022

B Mujeres

B Varones

2014 2015 2017 2018 2019 2020 2021 2022

2013-2022

® Mujeres

® Varones
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3.2.3 NACIONALIDAD DE LAS VICTIMAS

En 2022 uno/a de los menores menores asesinados/as era de nacionalidad espafola y otro/a
de origen extranjero. La serie temporal 2003-2022 muestra los siguientes resultados por na-
cionalidad de la victima:

M Espafiola

W Estranjera

2014 2015 2016 2017 2018 2021

2013-2022

¥ Espariola

E Extranjera

Marruecos
Rumania
Alemania
Bulgaria
Chile

Ecuador : ’ s : i
Nacionalidad victimas origen extranjero

Rep. Dominicana 2013-2022

Polonia
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3.2.4 CONVIVENCIA

Uno/a de los menores asesinados/as en 2022 convivia con su agresor en el momento de la
muerte. El siguiente cuadro refleja la serie 2013-2022:

2013-2022

m Convivencia

Mo convivencia

3.2.5 RELACION DE PARENTESCO

Los/as dos menores asesinados/as en 2022 lo fueron a manos de sus padres bioldgicos. De
los 38 causantes de muertes de menores por violencia de género entre 2013 y 2022, 34
eran padres bioldgicos de sus victimas.

2013-2022

B Padre biologico

B Pargjadela
madre

2.6 OTRAS MUERTES POR CONEXION

En los dos casos registrados en 2022 no se contabilizaron otras victimas. Desde 2013, en 15
ocasiones resulté también asesinada la madre. En dos casos, el agresor asesiné también a
los/as abuelos/as (ambos abuelos maternos en uno de los supuestos registrados y la abuela
materna en otro).
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3.3. CIRCUNSTACIAS DE LA AGRESION

3.3.1 LUGAR DE LA AGRESION

En 2022 uno de los casos registrados tuvo lugar en el domicilio que compartian victima y
agresor. El otro caso acontecié en el domicilio del agresor, ya divorciado de la madre del
menor. El agresor, no obstante, mantenia la custodia compartida a pesar de haber sido con-
denado previamente por violencia de género. El siguiente grafico muestra la distribucion de
los 38 casos en los que se registraron las 48 muertes de menores por violencia de género
entre 2013 y 2022.

2013-2022

® Domicilio comun
¥ Domicilio agresor
® Domicilio victima

= Otros

3.3.2 METODO EMPLEADO

El uso de arma blanca estuvo presente en los dos casos de 2022. También fue el modus
operandi mas habitual en la serie histérica.

Incendio____

Ahoga miento, rrojada al vacio
4% %

2013-2022

Mo se conoce

. —Arma blanca

Asfixia
21%

—_Arma de fuego
13%
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3.4. CARACTERISTICAS DE LOS AGRESORES

3.4.1 EDAD DE LOS AGRESORES
Promedio edad 2022 Promedio edad 2013-2022
41,0 ainos 40,9 ainos

2014 2015 2016 2017 2018 2020 2021 2022

El promedio de edad de los causantes de muertes de menores es inferior en casi 6 afios al
de los victimarios de mujeres en los casos de violencia de género intima (40,9 afios frente a
46,6).

2013-2022

® dedbabs

® de56 abs
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3.4.2 NACIONALIDAD DE LOS AGRESORES

Uno de los causantes de muertes de menores en 2022 era espafiol y el otro era de origen
extranjero. El siguiente grafico refleja la serie 2013-2022:

2013-2022

® Espanola

¥ Extranjera

4
2 M Espafiola
B Estranjera
1 1

2014 2015 2016 2018 2019 2021 2022

3
2 2
| il I
2020
Nacionalidad agresores origen extranjero 2013-2022
Marruecos
Rumania
Alemania
Uruguay
Bulgaria
Chile

Cabo Verde

Francia

Polonia
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3.4.3 RESPUESTA DE LOS AGRESORES

En 2022 los dos agresores resultaron detenidos, uno de ellos tras intentar suicidarse. El si-
guiente grafico refleja la tipologia de repuestas de los agresores en la serie 2013-2022.

2013-2022

Suicidio
50% _, \ _Detenido
\ 32%

Intento suicidio
10%

1
'\_Se entrega
8%

En el analisis de los casos seguidos de suicidio o intento de suicidio observamos que el
porcentaje de casos en el periodo 2013-2022 (60,0%) es casi 30 puntos superior en los va-
rones que asesinaron a menores respecto a los varones que cometieron feminicidio (32,3%
de suicidas).

3.5. DENUNCIAS PREVIAS

En uno de los casos de 2022 consta la existencia de denuncia previa. En el periodo 2013-
2022 se registré denuncia previa en un 26,3% de los casos. La cifra es muy similar a la ob-
servada en el estudio de feminicidios (25,6%).

2013-2022

= Denuncia

= No denuncia
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3.6. DESGLOSE DE CASOS 2013-2022

Localidad

Menores

Edad

Asesinada
Muertos menores madre menor

Parentesco

Respuesta

agresor

Denuncia
previa

1 13/03/2013 Guia de lsora 1 4 Padre Se entrega
2 01/04/2013 Campillos 1 6 Padre Suicidio si
3/a | 12/04/2013 Manzanares 2 S5y14 Padre Suicidio
5 23/09/2013 Malaga 1 5 Si Padre Detenido
6 28/10/2013 Vila-Real 1 10 si Padre Suicidio
7 28/04/2014 Madrid 1 Padre Detenido
8 29/06/2014 Madrid 1 Si Pareja madre Detenido Si
9/10 | 27/11/2014 Soto del Barco 2 7y9 Padre Suicidio Si
11 10/02/2005 Malaga 1 3 Pareja madre Detenido
12 04/05/2015 Torrevieja 1 10 Pareja madre | Intento Suicidio si
13/14 | 31/07/2015 Morana 2 4y9 Padre Intento Suicidio
15/16 | 05/08/2015 Castelldefels 2 7yi2 | Padre Suicidio |
17 29/12/2015 Torrevieja 1 1 si Padre Suicidio
18 24/06/2016 Nijar 1 1 Padre Detenido
19 02/02/2017 Madrid 1 1 Padre Suicidio
20/21 | 29/03/2017 | Campo de Criptana 2 S5y8 Si Padre Suicidio
22 02/05/2017 Alcobendas 1 11 si Pareja madre Detenido
23 07/05/2017 Oza-Cesuras 1 11 Padre Detenido Si
24 01/06/2017 | Arcos de la Ftra. 1 1 Padre Detenido
25 01/10/2017 Barcelona 1 1 si Padre Suicidio
26 12/11/2017 Alzira 1 2 Padre Intento Suicidio
27/28 | 21/03/2018 Getafe 2 By13 Padre Suicidio
29 | 20/04/2018 El Ejido 1 9 Padre Se entrega
30/31 | 16/07/2018 La Orotava 2 5y3 si Padre Suicidio
32/33 | 25/09/2018 Castella 2 Ey3 Padre Suicidio Si
34 | 23/04/2019 Adeje 1 10 si Padre Detenido
35 26/07/2019 Beniel 1 10 Padre Suicidio si
36 07/08/2019 Andorra 1 15 Padre Suicidio
37 | 06/01/2020 | Esplugues de LI. 1 3 Si Padre Detenido
38/39 | 14/06/2020 Ubeda 2 10y 17 Si Padre Suicidio
40 | 08/03/2021 El Molar 1 11 s Padre Suicidio
41/42 | 27/04/2021 | S.Cruz de Tenerife 2 lye Padre Suicidio
43 08/03/2021 Sa Pobla 1 7 si Padre Se entrega si
44 24{08/2021 Barcelona 1 2 Padre Suicidio
45 | 16/12/2021 Villaescusa 1 1 si Padre Detenido si
46 | 30/12/2021 Madrid 1 3 si Padre Suicidio
47 03/04/2022 Sueca 1 11 Padre Detenido Si
48 06/11/2022 Mastoles 1 6 Padre Intento Suicidio
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3.7. RESUMEN DE INDICADORES

Serie
2013-2022

Indicador
Menores muerto/as por violencia de género 48
Promedio edad de las victimas 6,8
Porcentaje de casos en gque continuaba la convivencia 81,3%
Sexo. Victima mujer 47,9%
Sexo. Victima varon 52,1%
Macionalidad. Victimas origen espariol 77,1%
Macionalidad. Victimas origen extranjero 22,9%

Parentesco. Padre biologico £89,6%

Lugar mas frecuente de la agresion Domicilio

Método mas frecuente de la agresion Arma blanca

Promedio edad de los agresores 40,9

Macionalidad. Agresores espanoles 60,5%

Nacionalidad. Agresores extranjeros 39,5%

Respuesta del agresor. Pocentaje de suicidios 50,0%

Porcentaje de casos con denuncia previa 26,3%
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EN EL ANO 2022

El presente capitulo se centra en los casos de muertes por violencia
doméstica en el dmbito de la pareja o expareja acaecidos en el afio 2022.

La violencia doméstica intima incorpora todos los casos de violencia
en el ambito de la pareja o la expareja exceptuando los casos de violencia
ejercida por un hombre contra una mujer, que quedarian dentro del con-
texto de proteccidon de la violencia de género y que son objeto de estudio
en los capitulos 1 y 2 del presente informe.

Se analizan ahora, por tanto, los actos de violencia con resultado de
muerte dirigida por una mujer contra un hombre asi como los acontecidos
en el ambito de la denominada violencia intragénero.

Durante el afio 2022, objeto de este estudio, se registraron 3 casos
de violencia doméstica intima, cifra que, aunque se encuentre muy alejada
de los 49 casos de violencia machista computados en el mismo periodo,
reclama la atencion y la activacion de todos los mecanismos de proteccion
garantizados por nuestro Estado de derecho. No obstante, muchas, y no
solo cuantitativas, son las circunstancias que diferencian la violencia con
resultado de muerte ejercida por varones frente a la ejercida por mujeres.
No se puede ignorar que un porcentaje apreciable de casos de violencia
ejercida por mujeres suele quedar encuadrado en lo que se conceptua co-
mo violencia de respuesta, en cuanto que es constatable la existencia de
episodios previos de violencia de género del vardén hacia la mujer. Por el
contrario, en ninguno de los 48 casos de feminicidio acontecidos en 2022
hay constancia de la preexistencia de denuncias del varén hacia la mujer.
Otras diferencias cualitativas, como la propia calificacion de los hechos, la
existencia de delitos conexos, la presencia de testigos menores o las ma-
niobras de ocultacién, son reveladoras de la diferente naturaleza de uno y
otro fendmeno.
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4.1. NUMERO DE CASOS

El concepto de violencia doméstica intima incluye los casos de violencia en el ambito de la
pareja o expareja siempre que no se trate de la accion ejercida por un hombre contra una
mujer. Durante el afio 2022 el nUmero de personas muertas en este contexto ascendié a 3,
la mitad de las registradas en 2021.

Casos 2022
3

La serie temporal desde 2009, afio desde el que se dispone de datos fiables para iniciar el
recuento de victimas por violencia doméstica intima es el siguiente*:

_Ae 010 2091 02 S 014 2015 M6 A7 MNR A9 0N A0 I

Promedio 2009-2022
7,4 casos/afio

*Algunas cifras contempladas en informes anteriores han experimentado cambios por la confirmacién de nuevos casos o la exclusién de otros
previamente computados.
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4.1.2 TIPOLOGIA

Los casos objeto de este estudio incluyen las muertes de varones causadas por mujeres que
fueran o hubiesen sido sus parejas, asi como los casos de violencia intragénero entre pare-
jas o exparejas, ya sean las victimas hombres o mujeres. El 84% de los casos registrados
en la serie temporal 2009-2022 implicaron la muerte de un varén causada por una mujer. En
el 16% restante se tratd de casos de violencia intragénero.

Tipologia 2022
Mujer a hombre
Mujer a mujer
Hombre a hombre

Hombre a
hombre
12%

Mujer a mujer _.4&\

4%

Mujer a
_____hombre

84%

4.1.3 NUMERO DE CASOS POR COMUNIDAD AUTONOMA

CASTILLA Y LEON

GALICIA

MADRID
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4.2 CARACTERISTICAS DE LAS VICTIMAS

4.2.1 EDAD DE LAS VICTIMAS

La media de edad de las victimas mortales en casos de violencia doméstica intima en 2022
fue de 60,0 afos.

Promedio 2022 Promedio 2009-2022
60,0 49,6

Esta es la distribucién de las victimas de violencia doméstica intima en la serie historica por
franjas de edad:

20058-2022

® hasta 2
® delbais
® de 36 245
® dedbassh
® de56 a65

® masde b5

4.2.2 NACIONALIDAD DE LAS VICTIMAS

Las 3 victimas mortales en casos de violencia doméstica intima en 2022 eran de nacionali-
dad espafiola. El 75,4% lo eran en la serie histérica.

2009-2022

® Espaiiola

¥ Extranjera
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4.2.3 CONVIVENCIA

Las 3 victimas mortales en casos de violencia doméstica en 2022 convivian con su agresora
en el momento de la muerte. Un 83,2% lo hacia en la serie historica.

2009-2022

832%

¥ Convivencia

B Mo convivencia

4.2.4 PARENTESCO O RELACION ENTRE VICTIMA Y AGRESOR/A

En 2022, en uno de los casos de muertes por violencia doméstica intima existia en el mo-
mento de la agresion un vinculo matrimonial. En la serie histérica 2009-2022, el vinculo ma-
trimonial existia o habia existido en un 42,7% de los casos

2009-2022

® Vinculo matrimonial

¥ Otros vinculos
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El grafico siguiente representa las distintas variables relacionales en el periodo 2009-2022:

Otra relacid co 5
-HLII:I'FI |,_Ennt CONYLUEES
afectiva ' 1,0%
terminada (
13,6%

\
\_Cdnyuges
41,7%

Otra relacion _— 1
afectiva actual
43,7%

4.3. HIJOS E HIJAS EN SITUACION DE ORFANDAD

Ninguna de las 3 victimas de violencia doméstica intima registradas en 2022 tenia hijos me-
nores. Un total de 47 menores quedaron huérfanos por el asesinato de sus progenitores/as

en la serie historica 2009-2022.

2009-2022

¥ Sin hijos menores

® Con hijos menores
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4.4. CIRCUNSTACIAS DE LA AGRESION

4.4.1 LUGAR DE LA AGRESION

El domicilio, comuUn o de la victima, es el lugar que registra mayor nimero de casos de
muertes por violencia doméstica intima. En 2022, los 3 casos registrados tuvieron lugar en
el interior del domicilio que compartian victima y agresora. En la serie histérica, el domicilio
comun fue escenario del 73,8 de los casos.

2009-2022

® Domicilio comuan

® Domicilic agresor
* Domicilio victima
B Oiros

4.4.2 METODO EMPLEADO

El arma blanca fue el método utilizado en los 3 casos de muerte por violencia doméstica inti-
ma en 2022. También lo fue en el 66,3% de los casos de la serie histérica.

20059-2022

Golpes_
9,9% ,

/

i J’.
Asfixia_f — o o

B,9%

“_Arma blanca

3%
Arma de fuego G

5,9%
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Menos de 5.000 hab.

De 5001 a 10.000 hab.

De 10.001 a 25.000 hab.
De 25001 a 50.000 hab.
De 50.001 a 100.000 hab.
De 100.001 a 250,000 hab.
De 250.001 a 500.000 hab.

Mas de 500.000 hab.

ENERO
FEBRERO
MARZO
ABRIL
MAYO
JUNIO
Lo
AGOSTO =
SEPTIEMBRE
OCTUBRE
NOVIEMBRE
DICIEMBRE

Miércoles
lueves

Viernes

Sabado

Domingo
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4.5. CARACTERISTICAS DE LOS/AS AGRESORES/AS

4.5.1 EDAD DE LOS/AS AGRESORES/AS

La media de edad de las causantes de muertes por violencia doméstica intima durante el
afno 2022 fue de 51,3 afios, casi 9 afios inferior al promedio de la edad de sus victimas.

Promedio 2022 Promedio 2009-2022
51,30 44,0

4.5.2 SEXO DE LOS/AS AGRESORES/AS

Las 3 muertes por violencia doméstica intima registradas durante el afio 2022 fueron causa-

das por mujeres

4.5.3 NACIONALIDAD DE LOS/AS AGRESORES/AS

2 de las agresoras en casos de muerte por violencia doméstica intima en el afio 2022 eran
espafolas y una era de origen extranjero. El 61,4% de los/as agresores/as en la serie histo-

rica eran de origen espanol.

2009-2022

® Espafiola

® Extranjera
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4.5.4 RESPUESTA DE LOS/AS AGRESORES/AS

En uno de los casos correspondientes a 2022 se registrd el suicidio de la agresora. El por-
centaje de suicidios en la serie histérica se sitla en el 10% de los casos.

Suicidio___
10%

Se entrega 4
15%

2008-2022

~_ Detenido/a
75%

4.6. DENUNCIAS PREVIAS

En uno de los 3 casos de muerte por violencia doméstica intima registrados en 2022 hay
constancia de que existid denuncia previa de la victima hacia su agresora. En este caso in-
cluso existia una orden de alejamiento en vigor, que la agresora quebranté.

A lo largo de la serie historica 2009-2022 solo en 4 ocasiones esta documentada la preexis-
tencia de denuncias de la victima a su agresor/a; por el contrario, en hasta 20 ocasiones
hay constancia de la existencia de denuncias de la agresora a su victima o episodios de mal-
trato previo consignados en la sentencia, situaciones que quedarian encuadradas en la de-
nominada “violencia de respuesta”.
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4.7. COMPARATIVA ENTRE VIOLENCIA DE GENERO Y VIOLENCIA
DOMESTICA INTIMA CON RESULTADO DE MUERTE

El siguiente grafico establece una comparativa incorporando al estudio todos los casos de

homicidio o asesinato en el ambito de la pareja o expareja durante el periodo 2009-2022.

Se agregan al estudio, por tanto, los casos de muerte por violencia de género a efectos de
establecer un esquema comparativo entre las diferentes tipologias.

Total muertes ambito pareja
0 expareja 2009-2022

869

Mujer a hombre Hombre a hombre Mujer a mujer
87 12 4

Mujer a mujer
0,4%

Hombre a mujer
767

Mujer a hombre
10,0%

“_Hombre a
hombre
1,4%

Hombre a mujer ___

88,2%

* Mujer agresora

¥ Hombre agresor
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Serie

Indicador
2009-2022

Victimas violencia doméstica intima 103

Promedio edad de las victimas 50,8 60,0 49,6

Porcentaje de casos en que continuaba la convivencia 100,0% 100,0% 83,2%
Existencia de vinculo matrimonial 66,7% 33,3% 42,7%
Sexo. Victima mujer 16,7% 33,3% 3,9%
Sexo. Victima vardn 83,3% 66,7% 96,1%
Nacionalidad. Victimas espafiolas 100,0% 100,0% 74,5%
Nacionalidad. Victimas extranjeras 0,0% 0,0% 25,5%

Numero de menores en situacion de orfandad 47

Porcentaje de victimas que dejan menores en situacion

0, 0, )
de orfandad 16,7% 0,0% 25,5%

Lugar mas frecuente de la agresion Domicilio Domicilio  Domicilio

Promedio edad del agesor/a 45,2 51,3 44,0

Sexo. Agresora mujer 100,0% 100,0% 88,3%
Sexo. Agresor varon 0,0% 0,0% 11,7%
Nacionalidad. Agresores/as espafioles/as 66,7% 66,7% 61,4%

Nacionalidad. Agresores/as extranjeros/as 33,3% 33,3% 38,6%

Respuesta de los/as agresores/as.

. . .- 16,7% 22,3% 10,0%
Pocentaje de suicidios
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